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(Sednica je pocela u 10.05 casova. Predsedava Maja Gojkovic,
predsednik Narodne skupstine.)

PREDSEDNIK: Postovane dame i gospodo narodni poslanici,
nastavljamo sa radom Cetvrte sednice Prvog redovnog zasedanja Narodne
skupstine Republike Srbije u 2017. godini.

Na osnovu sluzbene evidencije, prijavio se 91 narodni poslanik.

Radi utvrdivanja broja poslanika prisutnih u sali, molim vas da
ubacite svoje identifikacione kartice u poslanicke jedinice elektronskog sistema.

Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje
utvrdeno da su u sali prisutna 92 narodna poslanika.

Prelazimo na t. 1-6. dnevnog reda — PREDLOZI ZAKONA O
DOPUNI ZAKONA O OSIGURANjU DEPOZITA, DOPUNI ZAKONA O
AGENCUI ZA OSIGURANJE DEPOZITA, DAVANjU GARANCIE
REPUBLIKE SRBIJE U KORIST NEMACKE RAZVOINE BANKE KFW,
FRANKFURT NA MAJNI, PO ZADUZENjU JP ,ELEKTROPRIVREDA
SRBIJE“, BEOGRAD (PROJEKAT ,MODERNIZACIJE SISTEMA ZA
OTPEPELjIVANJE TE NIKOLA TESLA A*); DAVANjU GARANCIE
REPUBLIKE SRBIJE U KORIST NEMACKE RAZVOINE BANKE KFW,
FRANKFURT NA MAJNI, PO ZADUZENjU AD ,ELEKTROMREZE
SRBIJE“, BEOGRAD (REGIONALNI PROGRAM ENERGETSKE
EFIKASNOSTI U PRENOSNOM SISTEMU) i PREDLOZI ODLUKA O
IZMENI ODLUKE O 1ZBORU CLANOVA | ZAMENIKA CLANOVA
ODBORA NARODNE SKUPSTINE REPUBLIKE SRBIE | 1IZMENAMA



ODLUKE O UTVRDIVANjU SASTAVA STALNIH DELEGACIA
NARODNE SKUPSTINE REPUBLIKE SRBIJE U MEDUNARODNIM
PARLAMENTARNIM INSTITUCIJAMA (zajednicki nacelni i jedinstveni
pretres).

Re¢ ima narodni poslanik Milorad Mir¢ic.

Imate dvanaest minuta i 57 sekundi. Izvolite.

MILORAD MIRCIC: Dame i gospodo, kada je u pitanju ovaj
Predlog zakona o dopuni Zakona o osiguranju depozita i o Agenciji, to su samo
razli¢iti ¢lanovi Koji se menjaju — odnosno, gde jednom malom izmenom Vlada
predlaze da se u slucaju gubitaka zbog deponovanih sredstava od strane
Agencije, a pre svega se misli na devizna sredstva — da se radi sigurnosti ta
sredstva mogu povudi i njima kupovati hartije od vrednosti na domacem trzistu.

Ono sto je sustina, to je da ova Agencija za osiguranje depozita ima
svoju istoriju. Ona pocinje 2005. godine kada se posle propadanja, odnosno
stecajnih postupaka koji su sprovedeni nad odredenim bankama, razmisljalo da
se gradanima Srbije nadoknadi Steta koju su pretrpeli zbog propadanja ovih
banaka.

Naravno, 2015. godine dolazi do potpunog kolapsa kada je u
pitanju finansijski potencijal ove Agencije, ali ono $to je veoma bitno da se kaze
zbog sire javnosti to je da ova sredstva sluze da se nadoknadi steta do 50.000
evra gradanima Koji su svojom Stednjom ili deponovanjem novca bili deponenti,
odnosno komitenti odredenih banaka. Ta cifra od 50.000 evra je nesto Sto je i dan
danas ostalo sporno. Kad se ve¢ Vlada odluc¢ivala za ovakve amandmanske
intervencije, mozda je trebalo razmisljati i 0 ukupnoj sumi koja treba u svakom
slu¢aju da se poveca — ako ni zbog ¢ega drugog, onda bar zbog neke pravicnosti
prema stediSama koji imaju mnogo veca sredstva samo u jednoj banci u odnosu
na one koji su rasporedili manja sredstva, pod znacima navoda, u vise banaka.

To je ono Sto drzava garantuje, do 50.000 evra, ali predistorija ove
Agencije u vezi je sa likvidacijom domacih banaka. Setite se samo kako su
likvidirane ,,Beobanka“—Beogradska banka, ,,Investbanka“ i ostale banke.
Vremenom dolazimo do spoznaje da smo mi srpski radikali bili u pravu, ne zato
da bi to istakli kao svoj politicki poen, nego iz razloga sto smo na vreme
upozoravali da unistavanje domacih banaka ide ka tome da se potpuno unisti
industrija i da se dovede do situacije da se obezvredena cena poljoprivrednog
zemljista nade na, uslovno rec¢eno, nekom trzistu.

Vidite kako to ide. Kada je u pitanju industrija, kada je u pitanju
privreda, dovoljno je da navedemo samo primer ,,Beobanke®, ve¢i deo privrede
je bio komitent u ,,Beobanci i sada se naknadno saznaje da ta banka u to vreme
bas i nije bila za likvidaciju, da se stecajni postupak nije trebao sprovoditi.
Medutim, ste¢ajna masa iz tih banaka je bila pod kontrolom jednog odredenog
broja ljudi ili, preciznije govore¢i, bila pod apsolutnom kontrolom jednog coveka
koji se zove Mladan Dinki¢. Mladan Dinki¢ je predistorija ove agencije. On je



jednim delom i istorija ove agencije, ali detaljnije ¢emo govoriti kada bude
rasprava 0 amandmanima.

Ono sto je sadrzano u preostale dve tacke dnevnog reda, to je da
Republika Srbija daje garancije u korist Nemacke razvojne banke u dve svrhe —
prvo, sredstva koja ¢e koristiti elektroprivreda i, drugo, sredstava koja ¢e koristi
,.Elektromreza Srbije.

Juce smo slusali deo obrazloZzenja ministra resornog, gospodina
Anti¢a. Objasnio je sve ono $to pise ovde u materijalu. Medutim, zaboravio je
ministar Anti¢ da kaze da u ovim kreditima postoje odredeni uslovi koji su na
neki nacin skriveni, pa je uslov vezan za ,,Elektroprivredu Srbije* otpepeljivanje
Termoelektrane ,,Tesla jedan®.

Krije se namera Evropske unije da u sklopu zastite zivotne sredine
prestane proizvodnja takozvane prljave struje, prljave tehnologije za proizvodnju
struje. Mi ovde imamo uklanjanje problema koji se zove ogromna kolicine
pepela, sto funkcionalno smeta okolnim naseljima, ziteljima koji zive u okolini
Termoelektrane, a tehnologija kojom ¢e to najverovatnije biti reSeno ja fizi¢ko
uklanjanje gde se pristupa novom tehnoloskom postupku — da se smanji koli¢ina
vode, da srazmera pepela i vode bude 1:1, razjasnjenje zbog javnosti radi, da bi
se sprecilo zagadivanje vodotokova, odnosno da se zastite lokalni i regionalni
vodovodi.

Ono sto je, u svakom slucaju, jasno u drugom predlogu oko
garancije jeste da Evropska unija kroz ove kredite insistira na smanjenju ugljen-
dioksida. Smanjenje ugljen-dioksida podrazumeva upravo ono Sto mi radikali
vama govorimo — da se termoelektrane polako po¢inju gasiti, kao i proizvodnja
elektricne energije pa ili ¢e se uvoziti visoka tehnologija — elektrosistemi za
zastitu Covekove okoline ili, ako drzava nije finansijski sposobna da to uradi, se
onda moraju gasiti termoelektrane.

Vidite i sami da je Madarska ve¢ otpocela sa pripremnim radovima.
Uveliko najavljuje nuklearnu elektranu. Svugde u svetu nuklearnih elektrana je
sve viSe, nasuprot teorija i teza da su potencijalna opasnost.

Ovde imamo jedan relevantan podatak za ,,Elektromrezu Srbije*.
Navedeno je u materijalu da ¢e u prenosu elektricne energije ova promena
naponske mreze sa 220 na 400 kilovata sluziti da se s§to kvalitetnija struja
transportuje sa istoka na zapad, odnosno iz Ukrajine preko Rumunije, Srbije,
Crne Gore prema Italiji. Vidite da je to zastita Ciste tehnologije.

Znaci, moramo da vodimo racuna da dobijanjem ovih kredita
postoje i odredeni uslovi kada je u pitanju tehnologija. Nije to jednostavno —
kada menjate naponsku mrezu i kada menjate kompletan sistem napajanja sa 220
kilovata, ili kako to ministar kaze kW-a, na 400 kilovata podrazumeva se
promena kompletne tehnologije. Prvo, oko kompletne prenosne mreze — mora da
se menja sve od kablovskog sistema, odnosno same elektromreze, preko
trafostanice, do odredenih transformatora. Znaci, tehnologija mora da se uklapa.



Mi ovde vidimo, u ovome materijalu, da Razvojna banka Nemacke
jasno uslovljava da ¢e ona raspisivati tender 1 da ¢e po medunarodnim
standardima mo¢i da isporucuju opremu samo oni proizvodaci koji zadovoljavaju
tzv. ISO standarde.

Ne zaboravite, dame i gospodo, da u Srbiji postoje, za sada, tri
ugaSene fabrike kablova, da u Srbiji postoji potpuno uniStena industrija za
proizvodnju trafostanica. Tri fabrike kablova postoje — u Jagodini, Zajecaru i u
Novom Sadu.

U Jagodini je ta industrija dugo godina ili decenija bila pokretac
privrede i mesto gde se zaposljavao najvecéi deo stanovnistva Opstine Jagodina.
Sada je toliko devastirana da ne moze proizvoditi ¢ak ni kablove za automobilsku
industriju, gde nam dovode ove fabrike — pokretne tezge da kompletiraju tzv.
automobilske provodnike a fabrika kablova ne moze da proizvodi. To je veoma
jednostavna tehnologija. Zamislite koliki bi to bio zamajac da smo, koliko toliko,
odrzali u proteklih 17 godina proizvodnju kablova, da smo ,,Minelu“ pomogli da
se sacCuva, koliko toliko, proizvodnja trafoa. To bi sad bio veliki posao. To je
ogroman posao.

Znate, mi se zanosimo idejom da ¢emo prihodovati velika sredstva
kada je u pitanju transport eclektricne energije. Nemojte se zanositi takvom
idejom. Ta ¢e ideja brzo da se istopi, iz prostog razloga koji smo videli u
materijalu od pre neki dan a u vezi sa davanjem kredita Svetske banke, da
Svetska banka uslovljava cenu struje. Ako daje sredstva, onda kaze — cena struje
¢e odredenom dinamikom da poskupljuje.

To je ta politika cena elektri¢ne energije koju vodi Svetska banka,
to je deo globalnog sistema. Sta vi mislite, da ¢e Svetska banka razmisljati o
tome da struja bude jeftina u Srbiji? Sta ih boli briga. Ako je pola evra cena u
Evropi i u svetu, pa sta njih boli briga, pola evra ¢e placati Srbija. Kako c¢e
placati? Ne interesuje ih Sto je stanovni$tvo Sve siromasnije i siromasnije, ali
imaju nekretnine. Ne platite struju — u pocetku ¢e vam iskljucivati, a kasnije vam
na obradunu kamate uzimaju stanove, uzimade kuée... Sta njih boli briga.
SavrSeno ih ne interesuje kakva je kupovna mo¢ i kakve su socijalne prilike u
Srbiji. O svemu moramo voditi ra¢una.

Mi umesto da kroz ovakve ugovore razmisljamo 0 tome da postoji
zdrava konkurencija, a zdrava konkurencija ovim kreditima kakav je kredit
Nemacke razvojne banke su krediti koje eventualno imamo od Ruske Federacije.
Ruska Federacija je zainteresovana kada je u pitanju Srbija, sami ste svedoci, za
ulaganje u energopogone, u proizvodnju elektri¢ne energije. Energetika je nesto
Sto je buduc¢nost — uz obrazovanje, uz skolstvo. Poljoprivreda i energetika su
buducnost Srbije. Nemojte da bas ovako olako prihvatamo tehnolosku zavisnost.
Ako nas, uz finansijski krah i siromastvo, jo§ uvedu u tehnolosko ropstvo, pitanje
je gde ¢emo na kraju zavrsiti. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima Muamer Zukorlié. Nije tu.



Rec¢ ima ministar Antic.

ALEKSANDAR ANTIC: Vrlo, vrlo kratko.

Apsolutno uvazavajuci ovo $to je gospodin Mir¢i¢ govorio, samo
nekoliko elemenata koje jos Zelim da prokomentariSem.

Pre svega, mislim da je dobro da stvaramo atmosferu u Srbiji da
nam je bitno da kao drzava i drustvo dostizemo standarde u zastiti zivotne
sredine. Nije dobro da stvaramo atmosferu i klimu u drustvu da nam to neko
namece. Nije dobro da stvaramo klimu da to radimo zbog nekog drugog. Pre
svega, moramo da razumemo da to radimo zbog sebe, zbog ljudi koji zive u
okolini nasih, pre svega, najvecih energetskih objekata, ¢itaj najvecih zagadivaca,
i zbog nase dece.

Ne prihvatam koncept — nemojte ljudi da to radimo, to nas neko
tera, to nije dobro za nas... Ne, naprotiv, mi to radimo zbog sebe i apsolutno je
nebitno da li je to deo neke nase agende. Mislim da smo kao drustvo dovoljno
sazreli da shvatimo da je, pre svega, smanjenje emisije zagadenja, smanjenje
emisije CO2 i ostalih zagadivaca u nasem interesu i da zbog toga moramo da
ulazemo u to.

Ponosan sam sto smo u proteklih nekoliko godina ulozili oko 200
miliona evra i time smanjili praskasto zagadenje iz nasih termoelektrana za 93%.
Mi moramo da zavr$imo denitrifikaciju, moramo da zavrSimo odsumporavanje i
moramo kona¢no da smanjimo emisiju SO2, jer je to bitno zbog nas i to je ono za
Sta smo cvrsto opredeljeni. Niko nas ne tera da gasimo na$ termosektor.
Termosektor ¢e ziveti u onoj meri u kojoj se, u tehnoloSkom smislu, bude
prilagodavao onim trendovima koji su za to neophodni, uz sve vremenske rokove
koji su predvideni za prilagodavanje u tom sektoru.

Podse¢am da imamo vremenski period do 2023. godine, kada treba
da prilagodimo termoelektrane utvrdenom nivou standarda. Svake godine radimo
malo pomalo i apsolutno sam uveren da ¢emo 2023. godine to ispuniti, da ce
nase termoelektrane raditi u skladu sa tim znacajnim standardima. Ponavljam po
stoti put — za nas, za nasSu decu, za generacije koje dolaze.

Potpuno je jasno da nam iz energetske zajednice Evropske komisije
niko ne brani da gradimo i nove termoelektrane. U ovom trenutku gradi se
Kostolac B-3, na sta imamo puno pravo i niko nam ne postavlja pitanje zasto
gradimo termoelektrane.

Jedino pitanje koje nam se postavlja, kao i ostalima koji hoc¢e da
grade termoelektrane — da li se za to koristi najbolja dostupna tehnologija. Dakle,
termosektor mora da se razvija pracenjem sStandarda u oblasti zastite zivotne
sredine, a kada je tehnologija proizvodnje u pitanju — u skladu sa najboljom
tehnologijom koja je dostupna. Ta najbolja dostupna tehnologija apsolutno nema
zig da je iz EU, niti bilo koje druge drzave.

U Kostolcu radimo sa kineskom tehnologijom, na primer, u
Elektroprivredi Srbije na remontnim kapitalnim ulaganjima ucestvuju ,,silovljev*
masine, znaci — ruska kompanija. Dakle, te najbolje dostupne tehnologije dolaze i



iz EU, i iz Kine, i iz Ruske Federacije, tako da tu nema politickog rizika o kome
ste vi govorili. Nema pristrasnosti, mi se u tehnoloskom smislu ne naslanjamo ni
na koga, nismo tehnoloski zavisni, dozvoljavamo apsolutnu utakmicu izmedu
tehnologija na osnovu njihovih cena i kvaliteta.

Konac¢no, politika cena — vrlo kompleksno pitanje, vrlo osetljivo
pitanje. Ova vlada je, mislim, pokazala visok stepen senzibiliteta po tom pitanju i
apsolutno pokusavamo da balansiramo izmedu potrebe da cena dode na
ekonomski,  ¢itaj trziSni, nivo i naSeg prepoznavanja  ukupnih
socijalnoekonomskih moguénosti gradana.

Mi stalno koc¢imo taj proces dostizanja trzisne cene — iako smo u
potpunosti u pravu, konstantno smo pod odredenom vrstom mekog pritiska
medunarodnih finansijskih institucija da to radimo brze.

Ono sto zelim da jo$ jedanput potcrtam, ova vilada vodi, duboko
verujem u to, odgovornu socijalnu politiku po tom pitanju i zelim da podsetim
da, kada su u pitanju...

Dobicete upalu misica, spustite to, ne reagujem na to.

Moram da podsetim da mi imamo tu kategoriju socijalno ugrozenog
kupca i da Republika Srbija iz budzeta izdvaja nekih, hajde da kazem, desetak
miliona evra za besplatne kilovate i besplatne metre kubnog gasa. Mi na taj nac¢in
pomazemo otprilike 60.000 ugrozenih potrosata mese¢no. Imamo jasno
definisane kriterijume i, ponavljam, socijalna politika kao takva treba na taj nacin
da se realizuje, sto je politika Vlade za period koji je pred nama. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Hvala.

Nema osnova za repliku. Nema nista pejorativno. Nije vas pogresno
razumeo, odgovorio je. Sami ste rekli da ¢ete po amandmanima.

Sta kazete? Pogre$no? Dobro.

Izvolite, dva minuta.

MILORAD MIRCIC: Gospodine Antic¢u, ovde se ne radi o prisili,
ovde se radi o uslovljavanju. Setite se samo, pre vas je u ovom Ministarstvu,
Ministarstvo je sadrzalo zastitu covekove okoline, bila Zorana Mihajlovi¢. Samo
ona i Tito su opsSteg obrazovanja i oni sve znaju.

Najvec¢ih primedbi prilikom pregovora sa EU bilo je u poglavlju
zastite Sovekove okoline. Sta je uradila EU? Preko finansijskih poluga uslovila je
da Srbija mora da postuje odredene standarde. Nemojte re¢i da mi, srpski
radikali, sad izmisljamo nesto ¢ega nije bilo. To je opstepoznato.

Drugo, gospodine Anti¢u, vi mozete da kontroliSete i da uti¢ete na
cene sve dok ste jednim delom samostalni finansijski, ali ova tendencija
zaduzivanja i, ne zaboravite, ulaskom u nove investicije jasno se namece pitanje
trenutka kada ¢e se ova Vlada odluciti da privatizuje ,,Elektroprivredu Srbije®.
Ve¢ imamo neke najave i nagovestaje da takva mogucnost postoji. Kako ¢e onda
Vlada da utice na cene? Morate vizionarski da sagledavate neke stvari. Morate da
vidite kako ce se stvari odvijati u nekoj daljoj buduénosti.



Sto se tice prljave tehnologije, postoji instrument koji koristi EU,
odnosno Svetska banka. Samo jedna ¢injenica — struja iz takve tehnologije bude
jeftinija na trzistu i vi ste prisiljeni da sami to zatvarate. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Hvala vama.

Goran Ciri¢, izvolite.

GORAN CIRIC: Postovana predsednice Parlamenta, postovana
gospodo ministri, koleginice i kolege, gradani Srbije, i jue i danas imamo
raspravu koja je sigurno kvalitetnija u odnosu na proteklu sednicu, ali mislim da
je razlog za to insistiranje poslani¢kog kluba Demokratske stranke, ali i ostalih
koleginica i kolega iz opozicije na otvaranju dijaloga. Mislim da je dobro da smo
otvorili dijalog o svim ovim temama.

Podseti¢u vas da je o ovakvim i slicnim temama, u odlu¢ivanju 0
zaduzivanju za 200 miliona evra nase drzave za potrebe EPS-a, Zeleznice i
,,orbijagasa“, sednici prisustvovala ministarka pravde koja naravno nije mogla da
da relevantne odgovore na mnoga pitanja koja smo postavljali. Mislim da je to
jedna od klju¢nih tema ove rasprave. Vazno je da ste danas ovde da bismo
otvorili debatu i mislim da imamo preduslove da razgovaramo 0 vaznim temama,
vaznim ne samo za nas u ovoj sali nego, pre svega, za gradane Srbije.

Tema je pasivno zaduzenje Republike Srbije, dakle garancije koje
daje za kredite EPS-u i ,,Elektromrezi Srbije* u iznosu od 45 plus 15 miliona,
dakle ukupno 60 miliona. Za nas nije sporna namena tog duga, zaista je
opravdana. Otpepeljivanje i povecanje nivoa efikasnosti u distribuciji elektri¢ne
energije je nesto Sto je svakako potrebno, ali je potrebno u potpunosti otvoriti sve
informacije o detaljima i 0 nac¢inu na koji se zaduzujemo.

Prvi formalni nedostatak ovih predlozenih zakona je da u

materijalima i uvodnim informacijama nemamo potpune informacije o
sporazumu 0 zajmu. Ovde se pominje Sporazum 0 zajmu izmedu
,Elektroprivrede Srbije” i kreditora KfW. Spominje se i Sporazum

»Elektromreze Srbije* i KfW. Dati su samo delovi informacija o tome kakvi su
uslovi zaduzivanja i mislim da to nije dobro za gradenje naSeg medusobnog
poverenja i napor da nademo neka resenja za ovako vazna pitanja.

Juce su neke koleginice i kolege pokazali koliko je to vazno. Pa
EPS sa svojih, ako se ne varam, oko dve milijarde evra godiSnjeg obrta ucestvuje
sa vise od 6% u BDP a 1% pada proizvodnje u prvom kvartalu vidimo kako utice
na ukupan rast BDP u Srbiji. To je pitanje koje je vazno ne samo za EPS, ne
samo za radnike EPS-a. lzuzetno je vazno. Niko ne osporava njihov trud, ali je
nase pitanje na koji nacin i sa kakvim efektima se koriste sredstva koja smo
odobravali pre godinu i po dana, o tome smo govorili.

Dvesta miliona evra zajma smo kao Republicka skupstina odobrili
EPS-u za restrukturiranje. Prethodni direktor je uveliko pri¢ao o restrukturiranju
EPS-a, o korporativizaciji koja ¢e resiti mnoge probleme u samom EPS-u ali
smo, nazalost, videli efekte tog restrukturiranja i tih potrosenih 200 miliona evra.
Koji su efekti? Pad proizvodnje u prvom kvartalu od skoro 20%, 18% kazu



podaci. Ja se pozivam na neke podatke koji su dostupni javnosti. To je nesto Sto
je tema za sve nas.

Jedno od pitanja za ministra energetike je u kojoj je fazi taj proces
restrukturiranja EPS-a, jer znamo da ne bi bilo puno razloga za garanciju i nas
glas u Skupstini ukoliko je EPS sproveo potpunu korporativizaciju, ukoliko se
transformisao u akcionarsko drustvo, ukoliko je upisao svoju imovinu, pa da
svojom imovinom kao akcionarsko druStvo moze da garantuje za zaduzenja i
kredite. Sta to zna¢i? Da li kreditor i zajmodavac nema dovoljno poverenja u
zajmoprimca pa je potrebno da Republika Srbija u¢estvuje svojom garancijom?

Vi ste jednim delom rekli da je razlog za nasu garanciju povoljniji
nacin Kreditiranja i mogu da prihvatim taj deo obrazloZenja da imamo povoljnije
uslove kreditiranja zbog cvrstih garancija drzave, ali mislim da je vazno da
govorimo o tome na koji nacin ¢e i EPS i sva ostala javna preduzeca dostiéi taj
nivo organizacije, kroz proces korporativizacije, sa upisom svoje imovine i
ispravljanjem greske napravljene 1995. godine usvajanjem Zakona o sredstvima
u svojini Republike Srbije kojim je ukinuta imovina svim lokalnim
samoupravama, drzavnim i javnim preduzeéima.

Dakle, sada ispravljamo taj proces i potrebno je bilo 25 godina da
ga ispravimo. To jeste pitanje za sve nas — na koji nacin i koliko efikasno se
koriste ova sredstva koja odobravamo da bismo dobili efikasnija javna
preduzeca?

O relevantnosti podataka, sa gospodinom ministrom finansija smo
razgovarali o visini javnog duga. | dalje na sajtu Uprave za javni dug vidim
zvanic¢ne podatke i mogu jedino o tim podacima da govorim. Vi ste pre par dana
pomenuli da ¢e za tri, Cetiri dana do¢i nove informacije, ja vam verujem na rec.
Govorili ste 0 novim podacima i novom nivou javnog duga, s obzirom na
promene kursa dolara i odnosa sa evrom, ali mislim da je vazno da kao
odgovorni ljudi — polazim prvo od sebe, od nas poslanika — govorimo o istinitim
informacijama i relevantnim informacijama. Dakle, to ocekujem i od ministra
energetike.

Kada smo juce govorili o razlozima velikog pada proizvodnje u
EPS — ne zbog toga da bismo vas napadali, da bismo napadali ljude u EPS-u,
nego u pokusaju trazenja reSenja, jer ja svoju diskusiju necu svesti samo na
kritiku. Da, ima puno razloga za kritiku i taj gubitak oc¢igledno pokazuje da se
nije efikasno vodio taj sistem, s obzirom na visinu sredstava koja su ulozena u
restrukturiranje.

Reé¢i ¢u vam sta je po mom misljenju duboki razlog, a neki od
kolega su ve¢ govorili o tome. Mislim da smo u poslednjih pet godina razvili
atmosferu da mi u javnim preduze¢ima nemamo sposobnih ljudi koji ¢e voditi ta
javna preduzeca s obzirom na najave i u ekspozeu premijera za privatizaciju
Telekoma, privatizaciju EPS-a, Aerodroma i ostalih vaznih javnih sistema, a
posebno kada se radi o kljuc¢noj infrastrukturi i onim preduze¢ima koja obavljaju
poslove od opsteg interesa.



Mislim da je vazno promeniti tu atmosferu. Ja sam bivseg ministra
Sertica u ovim klupama upozoravao da od nekih poslanika cesto ¢ujemo
defetisticke poruke u ekonomskom smislu, kada su najavljivali da ¢e ovakav
nastavak vodenja i upravljanja Telekomom i nuzna privatizacija Telekoma biti
upravo vazna zbog toga Sto mi nismo sposobni da vodimo takve sisteme, da nasi
ljudi nisu sposobni da vode takve sisteme.

Mislim da je vazno izaé¢i iz te faze u kojoj govorimo samo i
iskljuc¢ivo o restrukturiranju, reorganizaciji, racionalizaciji... da, to je potrebno ali
treba usmeriti mnogo energije, snage, spremnosti i stru¢nosti na razvojne
projekte. Mislim da je bitno da svi mi govorimo o razvoju, pre svega 0 novim
kapacitetima u proizvodnji elektricne energije i 0 nac¢inu na koji ¢emo prevazici
ovaj problem koji imamo i koji je veliki, jos jednom ponavljam, ne samo za EPS
nego za drzavu Srbiju.

Zbog toga ¢u ovde dati predlog, posto mislim da vi kao ministri
imate mogucnosti da razmotrite takve predloge. Mi smo ve¢ predlagali, vazno je
usvojiti u Skupstini zakon o obavljanju delatnosti od opsteg interes. Vazno je
propisati pravila na koji nac¢in ¢e kompanije sticati licence i prava da se bave
poslovima od opsteg interesa. Po nama je vrlo vazno da razdvojimo
infrastrukturu u svim javnim preduze¢ima od operacija, da EMS kao klju¢na
infrastruktura, vazna za drzavu Srbiju, ne moze da bude privatizovana iznad 51%
kada se radi o vlasnistvu drzave u infrastrukturi. To isto vazi i za pruge, to vazi i
za telekomunikacione resurse. Mislim da na takav nacin drzava moze da upravlja
opStim interesom jer je opsti interes, slozicemo se, da struja stigne do svakog
najudaljenijeg sela u Republici Srbiji a da se nad operacijama nad tom
infrastrukturom razvija konkurencija i da na operacijama treba podsticati razvoj
trzista.

Sta su konkretna pitanja u vezi sa ova dva zakona o potvrdivanju i
davanju garancija za kredite kod KfW i podrske ovim projektima o kojima smo
govorili? Dakle, dobili smo informaciju da je provizija 0,75%, gotovo identi¢na
kamatnoj stopi. Slazemo se, kamatna stopa je vrlo povoljna, 0,80%, a provizija je
0,75%. Pitanje je kome se placa ta provizija. Posto imamo u ovom delu da je
ukupan iznos 45 miliona plus 15 miliona — 60 miliona, dakle, taj iznos provizije
od 0,75% u apsolutnim ciframa iznosi 450.000 evra. Pitanje je kome se to placa.

Drugo pitanje — struktura izvodenja radova i konsultantskih usluga.
Mi to ne mozemo da vidimo. Verujem da i moje kolege, poslanike i poslanice,
interesuje ta struktura. Koliko ¢e se od ovih 60 miliona uloziti u radove za
realizaciju ove svrhe oko koje mozemo da se slozimo, a koliki je deo i uloga
konsultanata u ovom poslu? To ne mozemo da vidimo iz ovih dokumenata zbog
toga sto nam nije dostavljen sporazum o zajmu. Mislim da je vazno da dobijemo
te informacije ili danas od vas, gospodine ministre, ili da dobijemo materijale sa
ugovorima koji su potpisani izmedu KfW, EMS-a i EPS-a.

Takode, govorimo o0 vaznosti poverenja i obavezi, pre svega prema
javnosti, da se otvore sve informacije jer u suprotnom mozete da ocekujete



opravdane sumnje. Kada izostanu prave informacije, kada se plasiraju selektivno,
mozete da oc¢ekujete i sumnje u te informacije. Pitanje je ko vrsi konsultantske
usluge. Kada dobijemo odgovor o odnosu cena konsultantskih usluga i onoga sto
je potrebno potrositi za izvrSenje radova — onda je pitanje ko vrsi konsultantske
usluge i na koji nacin ¢e se sprovesti taj postupak odabira konsultanata u tom
delu.

Kada govorimo o Agenciji za osiguranje depozita, ova dopuna
Zakona o osiguranju depozita na prvi pogled zaista ima smisla, jer je sa
negativnim kamatnim stopama potrebno pametnije i odgovornije plasirati
sredstva i depozite u cilju ocuvanja visine tih sredstava. Ali postavlja se jedno
pitanje u vezi s plasiranjem sredstava u papire Ministarstva finansija i Narodnu
banku Srbije. Zaista to ne bi trebalo da postane praksa, iz vise razloga. O ne¢emu
ste i vi govorili, gospodine ministre, ali mislim da ne treba zaboraviti da dobar
deo deviznih depozita Agencije potice iz zajma Medunarodne banke za obnovu i
razvoj (IBRD), za koji ve¢ postoje drzavne garancije.

Sta to zna¢i? Odgovorno plasiranje ovih sredstava, a vidimo da se radi o
veoma znacajnoj strukturi — devizna struktura je negde na nivou od 80% koliko
sam ja video, i to jeste vrlo odgovoran posao i odgovorno pitanje — na koji nac¢in
o¢uvati taj kvalitet sredstava. Sta to znac¢i za Republiku Srbiju, plasman tih 80%
deviznih sredstava u kojima dobrim delom ucestvuju i krediti IBRD za koje smo
mi ve¢ kao drzava dali garanciju? Da li je to novi rizik za drzavu Srbiju i novi
rizik za povecanje javnog duga i obaveza u slucaju loseg plasmana ovih
sredstava? To su vazna pitanja o kojima treba razgovarati.

Jo§ jednom pozivam sve da govore¢i 0 ovim zakonima — koji deluju
nedovoljno vazno jer se, zaboga, zaduzujemo samo 60 miliona u odnosu na 25
milijardi javnog duga, ili ¢ete vi re¢i 24 ali zvani¢ni podatak govori da je to skoro
25 milijardi — ta¢nije, 24 milijarde i 900 miliona, dakle ministre, kada ste ovde,
ho¢u da govorimo o podacima jer smo u raspravi na prosSlom zasedanju
Skupstine imali interpretacije da ono zaduzenje od 200 miliona evra za EPS
predstavlja u stvari reprogramiranje nekog duga iz 2011. godine i to smo ¢uli
ovde u raspravi. Onda smo culi potvrdu da to zaista nije tako jer to pise i u ovim
dokumentima. Pominjem to da bismo govorili samo o relevantnim podacima i
onome §to nas zbunjuje, a zbunjuje i javnost Srbije. Pokaza¢u vam jedan primer,
posto Cesto govorimo o ovom konkretnom podatku koji stoji na sajtu Uprave za
javni dug, gde se kaze da je javni dug Republike Srbije na dan 31. decembra
2016. godine 25 milijardi i 189 miliona, da je stanje duga drzave na dan 31. mart
2017. godine 24 milijarde i 900 miliona.

To je sve sto stoji od podataka i ofekujemo ove azurne i nove
podatke. Mi samo ovim podacima mozemo da baratamo. Ali kada vidite i
dodatne informacije i kada ih produbite, kaze se da ovih 25 milijardi i 189
miliona 31. decembra iznose 73,5% ucesca javnog duga u BDP-u a da ove 24
milijarde i 900 miliona iznose 69,3%, ili je 69,3% ucesce javnog duga u BDP-u,
najjednostavnijim matematickim operacijama mozete da dodete do sledeceg



podatka — da u prvom kvartalu izmedu 31. decembra i 31. marta je BDP po tome,
kada se obracunavao relativni odnos javnog duga i BDP-a, iznosio 34 milijarde
evra a da je 31. marta iznosio 36 milijardi evra. Jednostavna je operacija. Znaci,
36 milijardi u odnosu na 34 milijarde. To je dve milijarde vise. Opet
najjednostavnijom ra¢unicom to bi znacilo da je BDP porastao za skoro 5,5%, jer
dve milijarde u 34 ili 35 milijardi iznosi upravo toliko, a opet imamo konkretan
podatak da je BDP u prvom kvartalu rastao za 1%.

E, o tome govorim. Govorim o podacima koji zbunjuju i nas,
moguce da imate taj odgovor, ali mislim da zbunjuje i javnost Srbije. Zato je
vazno govoriti 0 svim podacima na nac¢in na koji smo govorili juce, jer argument
— pala je proizvodnja od 20% u EPS-u zbog toga sto je bilo lose vreme u ovoj
godini, apsolutno pada kao neprihvatljivo. Zbog toga sto u regionu imate rast
proizvodnje struje — i u Hrvatskoj, i BiH, i u Crnoj Gori i u Makedoniji, a
slozicemo se da vremenske prilike nisu bile tako razli¢ite da bi uticale na to i bile
jedini razlog za pad proizvodnje u Srbiji od 20%.

Zbog toga zelim da govorimo o verodostojnim informacijama, zbog
toga zelim da razgovaramo ozbiljno o svakoj temi, zbog toga Zelim da ne
vredamo jedni druge, da izademo sa argumentima. Zato ocekujemo od vas kao
predstavnika izvrsne vlasti prave odgovore. Ja ih i danas o¢ekujem i mislim da
¢emo U tom smislu i u tom duhu nastaviti ovu debatu.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec ima ministar Vujovic.

DUSAN VUJOVIC: Hvala lepo.

Svida mi se i ton i argumentacija na danasnjoj diskusiji, to je jako
dobro, da razgovaramo o ciframa. Cinjenica je da postoje mnoge nedoumice oko
toga ko sta uzima i ko s$ta citira. Potpuno su ta¢ni podaci, samo sto smo mi citirali
razlic¢ite podatke. Znaci, vi ste citirali i to ste rekli, podatke o nivou duga opste
drzave a mi u parlamentu citiramo podatke tzv. republickog budzeta, posto je to
sastavni deo dokumenata o kojima parlament odlucuje. Sem toga, postoje dugovi
lokalnih samouprava, postoje i drugi dugovi koji ulaze u opsti dug, dug opste
drzave, ali razlika nije mnogo velika — 400 miliona otprilike. Prema tome, to je ta
razlika 1 ona se permanentno provlaci. Znaci, t0 je ono §to objasnjava razliku
izmedu cifre 25.189 koju vi pominjete i 24.800, ali to je konstantna razlika, ona
ne menja dinamiku.

Sto se dinamike ti¢e, i jedna i druga cifra pokazuju smanjenje za
otprilike 300 miliona, izmedu 31. decembra i 31. marta. To smo juce rekli u
raspravi, to se taéno odnosi na otplatu jednog konkretnog kredita prema Societe
Generale, tu nema nikakve dileme. Ono sto je jako vazno, moZemo da
raspravimo detalje oko cifara ali se mi nalazimo na putanji smanjivanja duga u
apsolutnim ciframa. Kada uzmemo u obzir to da se deo tog smanjenja odnosi, i
kada ono negativno i kada pozitivno deluje, odnosi se na promene kursnih
razlika, to je deo koji konstatujemo ali tu malo sta mozemo da uradimo na kratak
rok. Ve¢ je neko pomenuo da je 20% otprilike nasa zaduzenost u dinarima, oko



40 i nekoliko procenata u evrima, a oko 30 i neSto procenata u dolarima.
Nestabilnost u odnosu evra i dolara utice na cifru duga ali defakto ne uti¢e na
veli¢inu nijedne od ove tri komponente iskazano u toj valuti.

Jako je vazno da se razumemo oko toga 0 ¢emu ta¢no pri¢amo.
Znaci, vi ste pomenuli nekoliko stvari koje se ticu EPS-a. Jedno je kredit IBRD-a
od 200 miliona koji sluzi za refinansiranje skupih starih obaveza EPS-a, a
uslovljen je promenom kvaliteta upravljanja u EPS-u i to je predvideno planom
koji je, ¢ini mi se, juna 2015. godine donet. Znaci, nema nikakve dileme da smo
doneli vrlo kvalitetan dugoro¢ni plan unapredenja upravljacke strukture, tehnicke
efikasnosti i finansijskog restrukturiranja EPS-a. Kako se to sprovodi, koliko je
to efikasno, koliko to odlazemo ili ne odlazemo je pitanje nekog, ¢ini mi se,
periodi¢nog izvestaja.

Mislim da ministar Anti¢ moze da obezbedi takav izvestaj, da
imamo kompletnu argumentaciju i cinjenice 0 tome dokle smo stigli u
sprovodenju tog plana. To samo po sebi ne objasnjava sva kretanja, posto postoje
dogadaji kao sto su bile poplave i kao $to su druge stvari, kao $to su odroni ili
neki drugi egzogeni uticaji na tok proizvodnje. Ali i to nije toliko vazno jer to je
nesto sa ¢ime Se sve zemlje suocavaju i sto jednostavno uzimamo u obzir. Ako
zelite da govorimo o tome ko je za to kriv, da li se to moglo preduprediti, to je
potpuno druga diskusija.

Sto se ti¢e poredenja cifara u BDP-u, bruto doma¢em proizvodu,
kada udemo u novu godinu mi koristimo projektovanu cifru BDP-a kada
po¢nemo da racunamo U novoj godini. Znaci, prosle godine smo Koristili cifru
BDP-a od oko 4.200 milijardi, ¢ini mi se, koja je bila za 2016. godinu, a u ovoj
godini koristimo cifru BDP-a od 4.400 milijardi koju projektujemo za ovu
godinu. Obratite paznju, to je nominalni BDP a cifre o realnom rastu mogu ali ne
moraju da se sa tim poklapaju, pogotovo ne na nivou kvartala. Prema tome, kada
se racuna ova cifra, sistem izbaci, rutinski deli tu cifru duga u evrima pomnozeno
sa kursom, podeljeno sa oko 4.390. Kako to uradite, dobicete tu cifru.

Ako vi Zelite, ako imate preciznije procene o tome kako se krece
BDP na nivou kvartala, mi zvani¢ne procene nemamo, mozemo da izraCunamo.
Ali ¢injenica je da, kada je dug smanjen za 300 miliona a projektuje se pozitivan
I realni 1 nominalni rast BDP-a, onda bi trebalo pada. Koliko precizno pada,
mozemo da sednemo i da se dogovorimo. To je pitanje konvencije ovde. Kazem
vam, mi koristimo BDP za 2017. godinu kao osnovu racunice. Inace bismo za
svaki mesec morali da procenjujemo. Statistika kod nas nije dovoljno precizna da
publikuje te mese¢ne podatke. Oni mogu da nam daju interne procene, ali
procene postoje tek na nivou godine.

U jednom delu gde se jako slazemo a gde nismo jos ni blizu onoga
Sto bismo trebali da imamo, to je pitanje sadrzaja tih projekata, pitanje
dokumenata koji iza toga stoje i pitanje onoga $to Se u Svetu zove ocena
projekata. Reci ¢u vam nesto 0 ¢emu ¢e druge kolege iz Vlade da imaju drugacije
misljenje. Mi kada radimo projekte sa EBRD-om, zna¢i Medunarodnom bankom



za obnovu i razvoj, ili sa Svetskom bankom, uvek imamo, pored dokumenta Kkoji
vama dolazi na ratifikaciju, prilozen tzv. dokument o oceni projekta u kome su
detaljno date sve stvari koje vi zelite da znate.

ZnaCi, obi¢no je dato stanje sektora u kojem se daje kredit,
dinamika sektora, razlog za taj kredit, kao i detaljna specifikacija troskova tog
projekta ukljucujuci deo koji se finansira iz kredita, koji se finansira iz domacih
sredstava i koji se ne finansira, recimo, posto ih mi po pravilu oslobadamo nekih
dazbina, uvoznih i ostalog, za projekte koji se medunarodno finansiraju.
Naravno, jedan od elemenata su i konsultantske usluge domace i strane.

Prema tome, vi postavljate pravilno pitanje. Mi smo zeleli da to
standardizujemo i kod onih projekata gde imate bilateralne kredite metodologija
nije jasna i tu bismo morali mi da nametnemo a Parlament da nas podrzi, da i tu
izaberemo metodologiju pa da i te projekte ocenjujemo na isti nacin. Znaci da
Vlada paralelno sa dokumentom o kreditu — koji uvek postoji, to je ugovor koji vi
ratifikujete, postoji i dokument o sadrzini tog kredita koji ¢e onda objasniti
upravo onaj deo koji je ministar Anti¢ objas$njavao, zaSto se radi otpepeljivanje,
kako se to uklapa u strategiju, kako to podize kapacitete i zadovoljava ekoloske
standarde i sve ostalo, ukljucujuci elemente troskova, to radimo filterima, to
radimo ovako, to radimo onako.

Sada, zasto to nemamo standardno, to je pitanje koje mozemo lako
da postavimo i na njega jos lakse odgovorimo, to treba da trazimo, posto ti
dokumenti postoje u sluc¢aju medunarodnih finansijskih institucija, oni se daju. U
slu¢aju bilateralnih kredita — nekih, i ovakvih kredita koji dolaze iz grantova, oni
postoje ali se rutinski ne daju. Bilo bi dobro, evo vi mozete da trazite kao
poslanici da se i to prilozi pa ¢emo dati vrlo rado, ¢ini mi se da tu ne bi trebalo da
bude.. Tu nema dileme, razumete.

Konacno, da objasnim ovu prirodu uslova finansiranja. Znaci,
svaka organizacija medunarodna, bilateralna i multilateralna, ima svoje uslove
finansiranja i obi¢no postoje dva nivoa objasnjenja. Jedno je kada drzava da
garanciju, onda vam oni iz svoje dve grupe uslova finansiranja daju povoljnije.
Jer, oni kazu ako drzava da garanciju onda ona time pokriva sve nekomercijalne
rizike. Znaci, samim tim vas oni klasifikuju u bolju kategoriju, daju vam nizu
kamatnu stopu, to je onih 0,8%. Prema tome, da ne idemo sa drzavnom
garancijom KfW bi mogao to da finansira i dalje, ali mozda ne po toj stopi, ne
mogu tac¢no da vam kazem Kkolika je stopa ali sigurno ne 0,8%.

Sto se ti¢e front and fee, to je ta 0,75% koja se plaéa jedanput, na
pocetku projekta, i to defakto pokriva troskove pripreme projekta. Znaci, to
izraCunate ovde 0,75%. To je tzv front and fee, to nije kamata, to se placa
jedanput a 0,25% se pla¢a na angazovana a neupotrebljena sredstva. Znaci, on
kaze — ja ¢u onog momenta kada vi ratifikujete staviti sa strane 45 miliona za
EPS, to ¢e biti u likvidnom obliku koji manje zaraduje nego drugi oblik —
optimalni, i ta razlika od 25% njima pokriva troskove angazovanja.



To je standardna procedura kod svake banke, pa i kod nase.
Ponekad se ovaj troSak izrazava kao fiksna suma, trosak pripreme kredita i ocene
kredita itd, od sto hiljada evra, a neko kaze to je front and fee 0,75% kao sto je
ovde slucaj, i to nije samo za Srbiju, to je za sve, to je politika kreditora koja se
ponekada prilagodava zemljama. Recimo, Svetska banka ima obicaj da taj front
and fee skine ili prepolovi za zemlje sa nizim nivoom dohotka, a za KfW dugove
ne mogu ta¢no da vam kazem, ali to je standardno. Ovo $to smo mi dobili, to je
standard.

Samo jo$ jedna napomena. Slazem se da treba da imamo iste
informacije, slazem se da treba da objasnimo sustinu, ali sustina je zaSto
obezbedujemo ove garancije. Ove garancije su sastavni deo strategije podrske
tom sektoru. Pomenuli ste 200 miliona od IBRD, koji su direktno EPS-u dati za
refinansiranje  a uslovljeni su unapredenjem 1 sprovodenjem plana
restrukturiranja. Ovaj drugi kredit koji se odnosi ne samo na EPS nego i na druge
naSe kompanije u domenu energetike i saobracaja, kredit od 182,6 miliona evra
koji smo imali pre neki dan, taj je podrska budzetu za reforme koje se sprovode u
Zeleznici, u EPS-u i u Srbijagasu. Ali to je potpuno drugi tip kredita.

Kreditor kaze — mi ¢emo dati budzetu jeftinu podrsku za
sprovodenje reformi u ovim sektorima gde postoje visoki rizici da se promasaj
tog sektora prevali na budzet. Setite se, godinama mi placamo ono §to Srbijagas
nije uspeo da plati, preuzimamo dug drzave, godinama smo imali probleme sa
gubicima u Zeleznici, godinama Zeleznici dajemo... Koliko smo ove godine u
budzetu dali — 17, 18, 19 milijardi da se pokriju razlike u platama i troskovi
ucesca u finansiranju kredita. Prema tome, to ima duboku logiku, oni nam daju
182 miliona da bismo podrzali reforme koje ¢e da zatvore ove rupe gde se
budzetska sredstva cesto odlivaju. Znaci, ovo su potpuno razliciti instrumenti —
ovo je investicioni kredit, onaj strukturni i pare ostaju EPS-u, a ovaj treci je
podrska budzetu.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem, ministre.

Ministar Antic.

ALEKSANDAR ANTIC: Mogu da se slozim sa ocenom da je
dobro kada imamo dijalog. Dakle, slazem se da je dobro sto imamo dijalog i
slazem se da treba da razgovaramo i analiziramo zajednicki podatke na osnovu
taénih informacija, i u duhu toga bih uvazenog kolegu Ciriéa pozvao da i sa
druge strane imamo tacne informacije.

Proizvodnja u EPS-u jeste pala u prvom kvartalu u odnosu na isti
period prosle godine, ali ne za 20% nego za 14,5%. Ja samo pozivam da se
drzimo istog principa — kad trazite od nas da govorimo ta¢ne brojke, onda i ja vas
molim, posto nemam prava da zahtevam, da i vi govorite tacne brojke, a tacne
brojke su upravo to — 14,5% je pad proizvodnje elektri¢ne energije i 10,1% pad u
proizvodnji uglja, pricamo o prvom kvartalu 2017. godine u odnosu na prvi
kvartal 2016. godine.



Pri ¢emu u 2016. godini, jos jedanput to moram da naglasim,
ostvarena je jedna od dve najveée proizvodnje elektricne energije u istoriji EPS-
a. Rekao sam i juce, prose¢na proizvodnja elektricne energije u EPS-u u
poslednjih 15 godina je, mislim da je dovoljno dugacak vremenski period da
mozemo da se slozimo da je prosek referentan, 33.700 GWh, a 2016. godine
proizvedeno je 36.650 GWh. Mozemo da vidimo da je ta 2016. godina zaista bila
izuzetno dobra, sa visokom proizvodnjom. U 2017. godini prvi kvartal slabiji,
apsolutno nismo zadovoljni time. Velike kritike zbog cinjenice da se neki
problemi nisu brze resavali. Ali, isto tako moramo da sagledamo i sve uslove koji
su do toga doveli.

Moram da napomenem, ma koliko vi sada iznosili neke podatke
koji su meni nepoznati. Prvi put ¢ujem da je u januaru bilo ko u regionu imao
ozbiljnu proizvodnju elektricne energije jer su svi bili u dramati¢nim
problemima, i Crna Gora, ona pogotovo, to znam.

Tako da je apsolutno nemoguce da su imali povecanje proizvodnje,
ali evo, posto volim da budem vrlo egzaktan — u januaru 2017. godine proto¢ne
hidroelektrane koje ¢ine vecinu naSe proizvodnje uz hidro sektore, jer je to
DPerdap — 446 GWh ove godine, prosle godine 678 GWh. Dakle, uvazeni narodni
poslanici, 34,5% je u januaru bila manja proizvodnja u hidrosektoru na
proto¢nim, zna¢i na BPerdapu. U celom prvom Kkvartalu, proizvodnja u
hidrosektoru je bila oko 14% manja nego u prvom kvartalu prosle godine. Dakle,
bez dileme, upravo ti meteoroloski i hidrometeoroloski uslovi zna¢ajno su uticali
na ¢injenicu da u 2017. godini imamo manju proizvodnju nego u 2016. godini.

Kada je proizvodnja uglja u pitanju, postoji obrazloZenje — ne
kazem da je opravdanje ali postoji jedno potpuno razumno i racionalno
obrazlozenje sa kojim ni mi nismo u potpunosti zadovoljni, ali moramo da
uzmemo u obzir te objektivne parametre. Dakle, u januaru je postojao problem sa
transportom uglja izmedu Kolubare i Obrenovca, umesto da ide 100 hiljada tona
dnevno islo je 50 hiljada tona, zbog potrebe da se svaki vagon odledi. A od kraja
februara do 12. aprila imali smo smanjenu proizvodnju na polju D zbog
aktiviranja klizista, odnosno masivne nestabilnosti na etazama uglja u duzini od
2,6 km, zbog cega u tom periodu na polju D nismo ni imali ozbiljniju
proizvodnju uglja.

Dakle, da u razgovoru koristimo precizne brojke, da ih razumemo u
potpunosti, da ih ne izvréemo onako kako nam odgovara — apsolutno sam za
takav pristup i sa svim brojevima i podacima stojim na raspolaganju i Skupstini i
javnosti.

S druge strane, Zelim samo da vas informiSem U vezi sa onim 0
¢emu je i kolega Vujovi¢ govorio, u toku je proces korporativizacije, proces
restrukturiranja EPS — iz nekadasnjih 14 preduzeca napravljeno je jedno javno
preduzece EPS, koje ima jedno zavisno preduzece i to je EPS kao operator
distributivnog sistema.



Jo§ uvek se to uhodava. Kada vi sistem u kojem ste decenijama
imali 14 generalnih direktora a svaki od njih svoje timove sada dovedete na nivo
da imate jednog generalnog direktora, izvrsne direktore za proizvodnju elektri¢ne
energije, uglja, distributivne poslove itd.,, to su tektonske promene u
,Elektroprivredi Srbije”, koje se polako uhodavaju, idu svojim tokom. Sada se
nalazimo u fazi kada dokraja reSavamo pitanje imovine, procene vrednosti
imovine i kapitala ,,Elektroprivrede Srbije®, Sto bi trebalo da dovede, nadam se
do kraja ove godine, ,,Elektroprivredu Srbije“ u onaj status o kome ste i vi
pricali, dakle — zatvoreno akcionarsko drustvo sa 100% vlasnickog kapitala
Republike Srbije.

PREDSEDNIK: Hvala.

(Goran Cirié: Replika. Pominjano je ime i prezime.)

Da, ali ne u negativnom kontekstu, samo ime i prezime.

(Goran Ciri¢: Zaista nema smisla. Kolegi ste dali re¢ a ja sam
spomenut imenom i prezimenom.)

Izvinjavam se, ali zaista nema osnova za repliku.

(Goran Ciri¢: Javljam se kao ovlaséeni predstavnik onda.)

Da, dobicete rec, ali kasnije. Kada dode vas red, dobicete re¢ kao
ovlaséeni predlagac.

(Goran Ciri¢: Objedinili ste raspravu a ja sam ovlas¢eni predstavnik
po petoj i Sestoj tacki dnevnog reda.)

Da, dosli smo na listu govornika.

Re¢ ima narodni poslanik Milija Miletic.

(Marko burisi¢: Objedinjena je rasprava. Ima pravo da govori kao
ovlasc¢eni predlagac.)

MILIJA MILETIC: Zahvaljujem se.

Uvazena predsednice, uvazeni ministri, kolege poslanici i gradani
Srbije, ja sam Milija Mileti¢ i dolazim iz najlepse opstine u Srbiji, a to je opstina
Svrljig.

(Predsednik: Uvazite to da su i drugi poslanici jednaki kao i vi, koji
ste malo glasniji. Izvolite.)

Zahvaljujem se. Ja dolazim iz najlepSe opstine u Srbiji, a to je
opstina Svrljig, koja se nalazi pored najlepseg grada u Srbiji, a to je grad Nis.
Ovde u Skupstini Srbije predstavljam Ujedinjenu seljacku stranku, a izabran sam
sa liste SNS.

Sta sam hteo kao narodni poslanik? Hteo sam da dam podrsku setu
ovih zakona, jer mislim da stimuliSu razvoj onog dela gde ja zivim, a to je
jugoisto¢na Srbija.

Ja ¢u staviti akcenat na predlog ovog zakona o garanciji nase
drzave, naseg budzeta Srbije, za dobijanje kredita od 15 miliona evra koji koristi
,Elektromreza Srbije®.

Sta drugo da kazem nego da je ova pozajmica veoma korektna —
niska kamata, devet godina perioda kada treba da se vraca, s tim sto ulaganjem u



,Elektromrezu Srbije* obezbedujemo sigurnost svih gradana Srbije Sto se tice
snabdevanja elektriénom energijom.

| da se podsetimo decembra 2015. godine, kada su bile velike
hladnoce, kada su bile velike koli¢ine leda na visokonaponskim mrezama u mom
kraju — u Knjazevcu, na jugoistoku Srbije, kada je potpuno pao napon. Tada smo,
zahvaljujuc¢i dobroj organizaciji radnika EPS-a, radnika ,,Elektromreze i Vojske
Srbije, uspeli da problem resimo i zato ja sada podrzavam i predlog ovog zakona
i vas, ministre, zato Sto ¢emo imati mogucnost da ulozimo U ,,Elektromreze®, da
ulozimo na nacin da se pojaca kapacitet i bolji transport struje u celoj Srbiji.

Svi znamo da je visokonaponska mreza od 110 kilovata, 220 i 440
kilovata ali u okolnim zemljama nema 440 kilovata prenosa energije, a kod nas u
Srbiji ima.

Prema tome, ulaganje od 15 miliona evra u ovaj projekat, na devet
godina, bice ja mislim dobro, s tim Sto ¢u potencirati da akcenat stavimo na
jugoistok Srbije, na ulaganje u elektromrezu na jugoistoku Srbije zato $to je tamo
u prethodnom periodu bilo vrlo lose stanje. Mogu da kazem da je
niskonaponska mreza u tom delu, do pre neku godinu, bila u katastrofalnom
stanju. U nekim selima ali i u Svrljigu, Knjazevcu, Beloj Palanci i okolnim
opsStinama jugoistoka Srbije, elektromreza je bila u katastrofalnom stanju.

Jednostavno, to su mreze od 0,4 kilovolti za seoske zajednice i
tamo je do pre neku godinu bila takva katastrofa da, ukoliko stane vrabac na stub,
na banderu — preti opasnost da taj stub padne. Zbog toga je ED ,,Jugoistok® u
Nisu, tada je direktor bio Darko Bulatovi¢, usao u program rekonstrukcije svih
trafo stanica i stubova tako da je u mom kraju pocelo da se radi, da se
rekonstruise.

Mislim da ¢emo deo ovih sredstava od 15 miliona evra uspeti da
ulozimo U jugoisto¢nu Srbiju, da poja¢amo niskonaponsku mrezu, da pojac¢amo
visokonaponsku mrezu i da na taj nacin obezbedimo bolju snabdevenost svih
gradana na teritoriji nase Srbije. S tim da ja uvek potenciram jugoistok Srbije
zato $to je u tom delu, verujte, najteze. Tamo nas nista ne promasi — ni hladnoca,
ni susa, ni vatra, ni voda i zbog toga ja u potpunosti podrzavam ovaj predlog
zakona i glasacu kao poslanik Ujedinjene seljacke stranke za set ovih zakona zato
Sto mislim da ¢emo da poboljsamo prenos energije — da svako domacinstvo ima
isti napon, da svako domacinstvo ima iste moguénosti, da u tom domacinstvu
moze sutra da se ulaze, da se gradi, da se reSavaju problemi u poljoprivredi, ali
bez dobre snabdevenosti elektricnom energijom nema mogucnosti da se radi.

Pitao sam gospodina Antica da li ¢e biti mogucnosti da se kroz
ovaj program jedan deo sredstava odvoji za jugoistok Srbije, da se tamo resi
problem visokonaponske mreze. Malopre sam rekao da je 2014. na 2015. godinu
veéi deo tog sistema bio u kolapsu, zbog leda je bio unisten a tamo je sada dosta
gradeno. Da li ¢e se nastaviti sa izgradnjom visokonaponske mreze 110-
kilovatnih provodnika i da li ¢e to biti uradeno u narednom periodu, sto je vrlo
bitno za nas koji zivimo na jugoistoku Srbije.



Znam i siguran sam da ¢e ova vlada nastaviti da radi za jugoistok
Srbije a ja ¢u kao poslanik Ujedinjene seljacke stranke da glasam za sve predloge
zakona.

PREDSEDNIK: Hvala. Potrosili ste vase vreme.

(Marko Burisi¢: Poslovnik.)

Polako. Sad ¢u vam dati rec.

Molim vas, smislite sta zelite da kazete, poSto ne razumem $ta znaci
,,ovlasceni.

(Marko burisi¢: Poslovnik.)

Uzmite Poslovnik.

Ja sam vas cula. Pustite da komuniciram sa poslanicima bez
kakofonije, sa svih strana da neko vice ,,Poslovnik!“ Dobro ¢ujem. Ne vidim, ali
savrSeno ¢ujem. Znaci, polako.

Vi pogledajte u Poslovnik, sta znaci rec ,,ovlasé¢eni®, molim vas, da
me ne bi kolumnisti prozivali da se edukativno obracam vasoj poslanickoj grupi
ovde.

Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala.

Predsednice, prekrsili ste ¢lan 96. Poslovnika, koji govori o
ucesnicima U raspravi i kaze: ,,U osnovnom postupku po otvaranju nacelnog
pretresa svake tacke dnevnog reda sednice Narodne skupstine pravo da govore po
slede¢em redosledu i vremenskom trajanju imaju: predlaga¢ akta, odnosno
ovlasc¢eni predstavnik grupe predlagaca akata koji dobija re¢ kada je zatrazi i na
njega se ne odnosi ograni¢enje U pogledu trajanja izlaganja“.

Na vas predlog, predsednice, odlukom veéine u Skupstini a
suprotno ovom poslovniku, mi smo objedinili Sest tacaka dnevnog reda ove
sednice. Jedna od tih Sest tacaka je Predlog odluke o izmeni Odluke o izboru
¢lanova | zamenika ¢lanova Odbora Narodne skupstine Republike Srbije, koji je
podnela poslanicka grupa DS i ovog puta je i njihov predsednik poslani¢ke grupe
ovlasc¢eni predlaga¢ ove tacke dnevnog reda, u skladu sa Poslovnikom. Po odluci
veéine, na vas predlog iako to nije po Poslovniku, mi ovde vodimo objedinjeni
nacelni pretres. Znaci, postoji nekoliko ovlasc¢enih predlagaca, to su predstavnici
Vlade, dva ministra koja su ovde, to ste vi kao predlaga¢ jedne tacke dnevnog
reda, ali i gospodin Ciri¢.

Ovo ne bi bio prvi put da se predlagaci zakona u objedinjenoj
raspravi javljaju, da zloupotrebe i govore i o drugim tackama koje su u okviru
objedinjenog pretresa. To je radio vas$ kolega, gospodin Martinovi¢, viSe puta u
ovom sazivu. Svaki put ste ga pustali. Ako hocete na isti nacin da se odnosite
prema svim poslanicima, molim vas da kao ovlas¢enom predlagacu date rec¢
gospodinu Ciri¢u, da govori kad hoce, koliko hoce, a vi slede¢i put razmisljajte
kako objedinjujete tacke dnevnog reda sednice Narodne skupstine. Hvala.



PREDSEDNIK: Uopste niste u pravu, uvazeni poslani¢e. Nisam ni
o¢ekivala da budete u pravu, posto vi vrsite zloupotrebu Poslovnika kada se
pozivate na prekrseni Poslovnik.

Vrlo jasno je $ef poslani¢ke grupe, odnosno poslanik Ciri¢, rekao
da Zeli da replicira, ne u vezi ¢lanova odbora koje je sam predloZio. Znaci, to bi
bila zloupotreba, da ustane i da govori o ovim tackama dnevnog reda, a nije
predlaga¢ ovih tacaka.

(Marko Burisi¢: Gospodin Martinovié¢ to moze.)

Povreda Poslovnika neposredno mora biti u¢injena.

Znaci, pricate 0 ne¢emu $to zaista ne moze da se poredi kad je neko
predlaga¢ zakona, a kada neko trazi repliku da replicira ministrima u vezi
njihovog izlaganja.

Sto se ti¢e ovlaséenog predstavnika poslanicke grupe, imaée pravo
da se obrati parlamentu kada iscrpimo listu. Hvala vam.

(Marko burisi¢: Ja vas molim da se izjasnite.)

Naravno, shvatila sam da ¢emo se izjasniti.

Narodni poslanik Milisav Petronijevié. Nije tu.

Rec ima narodni poslanik Zoran Bojani¢.

Ja, inace, nisam Kriva sto poslanici nemaju strpljenja da sede citav
radni dan. Odu, produ na listi i onda se vrate ovde puni nervoze i gneva sami
prema sebi.

Rec ima narodni poslanik Zoran Bojanic.

(Marko DBurisi¢: Sidi dole.)

Nemojte vikati na mene. Vicite van ove zgrade, na nekog blizem
vama.

ZORAN BOJANIC: Zahvaljujem, uvazena predsednice.

Gospodo ministri, koleginice i kolege, pred nama su cetiri predloga
zakona za koje tvrdim, a vidim i kolege poslanici iz opozicije, da su korektni,
konkretni, uradeni na vreme — jer i juce i danas u diskusijama nismo videli
nijednu ozbiljnu i znac¢ajnu primedbu na ova cetiri predloga zakona.

Ono sto smo ¢uli kao primedbe odnosilo se na rad ,,Elektroprivrede
Srbije*, kao da neko zaboravlja da ,,Elektroprivreda Srbije nije pocela juce da
radi u blagostanju ili da smo 2012. godine nasledili uspesnu kompaniju, nego se
trudimo i svo ovo vreme pokusavamo da oporavimo nesto U $ta godinama nije
ulagano.

Takode, kao primedba a ne znam zarad cega, pojavila su se
gospoda Gréi¢ i moj prijatelj Zoran Babi¢, koji niti je tema, niti smo raspravljali
uopste 0 njemu. Komentarisao se izbor v.d. direktora javnih preduzeca. Tvrdim
da ¢e gospodin Babi¢ svoj posao, kada ga ve¢ pominju, raditi konkretno,
predano, savesno i kvalitetno.

Sada da se vratim na predloge zakona o izmenama i dopunama
Zakona o osiguranju depozita i izmenama i dopunama Zakona o Agenciji za
osiguranje depozita.



Dosta toga je u jucerasnjoj diskusiji rekao kolega Goran Kovacevi¢
tako da ne treba trositi mnogo vremena, sem ponoviti ono sto i stoji u materijalu
— da je to, pre svega, domacinski odnos Vlade i Ministarstva finansija prema
odredenom problemu, gde pokusavamo da kada ve¢ imamo mnogo kredita i
mnogo Kkreditnih obaveza, da sve to $to stvara finansijske probleme nasoj drzavi
na jedan nacin predupredimo i da sredstva koja godinu, godinu i po dana
optere¢uju negativne kamate u odredenom periodu i za odredeno vreme,
dozvolimo da se preko NBS ta devizna sredstva plasiraju u devizne hartije od
vrednosti koje izdaje Republika Srbija.

Sto se ti¢e druga dva predloga zakona a to su zajmovi od Nemacke
razvojne banke, meni je posebno zadovoljstvo da pre svega vodimo racuna 0
ekologiji , da vodimo racuna 0 tome da nije za pohvalu to Sto smo cetvrti
proizvoda¢ elektri¢ne energije na bazi uglja u Evropi i da pokusavamo da
predupredimo sve one negativne posledice koje takva proizvodnja elektri¢ne
energije uzrokuje.

Takode, moram da pomenem da mnogi zaboravljaju ali da na
nekim egzoticnim destinacijama zima verovatno nije bila duga i hladna. Ove
godine grejna sezona je trajala od 1. oktobra do 1. maja, ako smo zaboravili.
Zaboravili smo 1 onih mesec dana, i malo vise, leda na Dunavu. Konkretno, u
Kraljevu su ledeni dani trajali mesec i po dana. Temperature su konstantno bile
mesec i po dana ispod nula stepeni.

Smatram da bi trebalo da svim tim ljudima u elektrosistemu, koji su
nam omogucili da bez problema i bez zastoja funkcioniSemo ove godine,
zahvalimo.

Na kraju, s obzirom da ima dosta govornika, pomenucu nesto Sto je
dobra investicija i Ssto ¢e nam u buduénosti doneti novac a to je ovaj panevropski,
transevropski dalekovod ¢iji smo i mi deo, posebno onaj deo dalekovoda koji
mene dotice a to je deo izmedu Kragujevca i Kraljeva i u Kraljevu ta trafostanica
od 400 kilovata, kako ste vi rekli, gospodine ministre.

Nadam se da ¢e taj dalekovod omoguditi da se svi nasi proizvodaci
zelene energije, a u tom kraju ima ih mnogo i vidim mnogo buducih investicija,
priklju¢e na taj dalekovod pa da izvozimo zelenu energiju po visim cenama.
Hvala.

PREDSEDNIK: Jahja Fehratovi¢. Nije tu.

Rec ima narodni poslanik Ivan Manojlovic.

IVAN MANOJLOVIC: Zahvaljujem.

Uvazeni ministre sa saradnicima, dame i gospodo narodni
poslanici, danas imamo na dnevnom redu cetiri meni zanimljive tacke dnevnog
reda, a to su dva predloga zakona o dopuni zakona i dva predloga zakona o
davanju garancija.

Od gospodina Vujovica ¢uli Smo dosta toga u vezi sa Agencijom za
osiguranje depozita, o interkalarnim kamatama itd. Jedino s§to bih Zeleo da
dodam, s obzirom da su moje kolege pojasnile dosta toga a i ono sto je gospodin



Vujovi¢ objasnio, jeste da upravo to pokazuje domacinski odnos drzave ¢ak i u
ovom delu koji bi verovatno neka druga Vlada propustila, a eto, zahvaljujuéi
prevashodno ovako dobrim ministrima pobrinuli smo se da sredstava ipak
sacuvamo I spre¢imo poraz kreditnog zaduzenja Republike Srbije, sve vezano za
negativnu kamatu koja postoji u inostranim bankama.

Sto se ti¢e Predloga zakona o davanju garancija kod Nemacke
razvojne banke, ovde zaista samo mogu da dodam, tj. da postavim pitanje — kako
je moguce da pojedini poslanici opozicije uopSte posumnjaju u nacin vracanja
kredita, s obzirom da Nemacka razvojna banka postoji od 1948. godine? Zar
zaista misle da ova banka tek tako odobrava kredite nekome a da ne izvrsi
proveru moguénosti povracaja sredstava?

Takode, u prilog ovoj ¢injenici govori i to da je, eto, EPS uzela
grejs-period na pet godina, ali da su ,,Elektromreze Srbije* prihvatile, tj. u neku
ruku i trazile da grejs-period bude samo tri godine, dakle kra¢i od onoga Sto bi
mogli da dobiju, upravo iz razloga sto smatraju da ovaj kredit mogu da po¢nu da
otplac¢uju znatno ranije.

Veoma je vazno da napomenemo da ¢e javna preduzeca biti ta koja
¢e vracati ove kredite.

Drago mi je da smo i u toku jucerasnjeg dana a i danas imali prilike
da ¢ujemo pohvale na ra¢un ministara, ¢ak i od nekolicine poslanika iz opozicije,
pa ovom prilikom i ja Zzelim da pohvalim gospodina Anti¢a i gospodina Vujovica.
To pokazuje da su neopravdani i neosnovani napadi na gospodina Aleksandra
Vucicéa koje smo culi juce u toku dana.

Zaista je degutantno da smanjivanje emisije Stetnih gasova neko
pokusava da gradanima Srbije predstavi da se to radi da bi neki gradanin EU
imao Ccistiji vazduh, a da pri tome zaboravlja sve one koji zive u blizini
Termoelektrane ,,Nikola Tesla®.

Culi smo, naZalost, i da ¢ée — ne bukvalno ali ovim re¢ima,
pojacanje napona u mrezi ubiti misa, pa ¢e zbog misa uginuti macka, pa ce to
dovesti do toga da neko izgubi kucu. Zaista nemojte to da radite, da obmanjujete
gradane Srbije i da u isti ko$ stavljate stvari koje nisu povezane.

Juce smo culi da su neki pominjali kako je to napad jer nesto ruzno
mora da se kaze cak i ako je zakon dobar, zato sto se ovde mnogi bave politikom.
Pre bih rekao da se mnogi ovde bave, nazalost, ne politikom nego
politikantstvom pa su, eto, juce iskoristili priliku, iako nikakve veze sa ovim
dnevnim redom nema, da nablati gospodina Bratislava Gasi¢a i Aleksandra
Vucica. Ali neka samo tako nastave jer sve sto vise blate, sve je manji broj ljudi
koji im daje podrsku. Eto, i danas taj gospodin koji je to radio nije tu, zato Sto ga
jos jedan odbornik napusta u Trsteniku, pored veceg broja koji je do sada otisao
od njega. Sve s§to vise napada, sve manji broj stoji uz njega ali i uz ostale koji
tako ¢ine, pa i u parlamentu.

(Zoran Krasi¢: Tema.)

Naravno, sve je ovo u temi.



Juce smo takode ¢uli prigovore na direktore javnih preduzeca, kako
se zaposljavaju 1 zasto se sistem ne primeni na ,,Elektroprivredu Srbije*, a isti ti
su zaboravili da su u odredenom trenutku javna preduzeéa napravljena da bi ti
poceli da rade bez i jednog jedinog dana iskustva, kao prvo radno mesto u Zivotu,
pa postajali direktori javnih preduzeca.

Zelim zaista da pozovem sve poslanike da podrze sve ove tacke
danasnjeg dnevnog reda, jer su domacinske i pomazu razvoju i napretku
Republike Srbije. Hvala puno.

PREDSEDAVAJUCA (Vjerica Radeta): Hvala.

Re¢ ima narodni poslanik Natasa St. Jovanovic.

NATASA St. JOVANOVIC: Postovana predsedavajuca, postovani
ministri, poStovane kolege narodni poslanici, danas ¢u da govorim o dve dopune
zakona — Zakonu o osiguranju depozita i Zakonu o Agenciji za osiguranje
depozita, koji su povezani I veoma vazni U ovom trenutku jer govore o
odgovornosti nase drzave i njenih institucija i prilagodavanju okolnostima na
koje mi ne mozemo da uticemo. Ali, zato mozemo da vodimo racuna 0
profitabilnosti u svakom segmentu.

Sistem osiguranja depozita fizickih lica uveden je 2005. godine i
Zakon o osiguranju depozita je poslednji uveden 2015. godine, 1. aprila. Novi
Zakon o osiguranju depozita sada treba dopuniti zbog drugih uslova koji su
nastali na medunarodnom bankarskom trzistu.

Da podsetimo, sistem osiguranja obuhvata sledece kategorije
deponenata — fizicka lica, preduzetnike, mikropreduzeca, mala preduzeca i
srednja pravna lica. Cilj osiguranja depozita jeste da deponentima pruzi sigurnost
uloga i da se doprinese opstoj stabilnosti finansijskog trzista. U slucaju stecaja ili
likvidacije banaka, Agencija za osiguranje depozita mora da omoguci brzu i
jednostavnu isplatu sredstava deponenata do 50 hiljada evra.

Sta se desava sada na medunarodnom bankarskom trzistu? S jedne
strane postoje velika sredstva na stednji gde vlasnici sredstava ne zele trositi ni
investirati, a potraznja za kreditima je dosta niska. Perspektive za profitabilna
ulaganja prilicno su nesigurne, kako za banke, tako i za poslovni sektor u evro
Zoni.

Depoziti kao tradicionalni izvor sredstava banaka prakti¢no postaju
visok trosak operativnog funkcionisanja banaka, te ne ¢udi zaSto su pojedine
banke u razvijenijim zemljama uvele negativhu kamatnu stopu na Stednju.
Stedise tako praktiéno placaju bankama naknadu za ¢uvanje depozita, tim vise
ako se oni ¢uvaju kod banaka koje su sa reputacijskim kapitalom koji ih, po
definiciji, ¢ini poZeljnijima.

lako negativna kamatna stopa predstavlja paradoks sa pozicije
naseg danasnjeg nacina razmisljanja i iskustva, sli¢na situacija postojala je i u
vreme ,.zlatnog standarda“, kada su vlasnici zlata placali bankama naknadu za
cuvanje.



Euribor, o kojem su govorile kolege i koji predstavlja medunarodnu
bankarsku stopu i cenu po kojoj banke nude jedna drugoj pozajmicu, na
medunarodnom bankarskom trzistu je izvesno vreme u negativnom saldu tako da
je tromesec¢ni euribor 0,331, Sestomese¢ni 0,250 — Sto je jako nisko, ¢im je u
minusu. To neée prouzrokovati drasticno smanjenje kamatnih stopa za kredite u
evrima u nasoj zemlji, iako su sada krediti povoljniji — ve¢inom se sastoje od
fiksne i varijabilne kamatne stope, u skladu sa odlukom Evropske centralne
banke koja je snizila euribor da bi podstakla prvenstveno razvoj evropske
privrede i krediti u nasoj zemlji su svakako jeftiniji.

Sve sto sam do sada navela podsti¢e stediSe da Sto vise investiraju i
time ozive ekonomsku aktivnost, a u sluc¢aju da mere izazovu nestabilnost
depozita i budu¢i rast kamata, mogao bi izvu¢i bankarske sisteme razvijenih
zemalja iz postojece zamke likvidnosti.

Mnoge poslovne banke u Evropi koje su uvele negativne kamatne
stope prema klijentima izuzetno su retke i izolovani su primeri, i to iskljucivo sa
poslovnim i velikim korporativnim klijentima za depozite iznad odredenih visoko
postavljenih vrednosti.

U Srbiji postoje pozitivne, relativno aktivne kamatne stope, kao
razlika izmedu aktivnih i pasivnih kamatnih stopa, kako u dinarskom tako i u
deviznim kreditima, §to omogucéava bankama da posluju profitabilno, pa stoga
cena izvora, u odnosu na upotrebu sredstava, ne moze biti opravdanje za
razmatranje uvodenja negativnih kamatnih stopa na nasem trzistu. Takode,
Narodna banka je izdala saopstenje gde je analizirala sve ovo o ¢emu govorim, a
uvecanje baze domacih depozita je od klju¢nog znacaja za finansijsku stabilnost
u Srbiji Sto je, imajuci u vidu karakteristike naseg finansijskog sistema, sigurno
izrazenije U odnosu na zemlje ¢ije centralne banke primenjuju negativne kamatne
stope. Negativne kamatne stope u medunarodnom okruzenju nisu primerene i
nisu opravdane u domacim uslovima, niti mogu sluziti kao smernice za
ponasanje domacih banaka.

Ovim dopunama Zakona koje sam napomenula, ¢l. 4. i 7,
prvenstveno se vodi ra¢una o fleksibilnosti upravljanja sredstvima, o smanjenju
troskova Fonda kao i o0 pozitivnim stopama prihoda na hartije od vrednosti.
Imajuéi u vidu da je zakonska obaveza da valutna struktura Fonda bude 85% u
deviznim sredstvima, potpuno je logi¢no 1 neophodno $to nasa Vlada,
Ministarstvo finansija, predlazu ovakvu dopunu zakona. Narodna banka
Srbije, u svoje ime i za racun Agencije, devizna sredstva fonda za osiguranje
depozita ulaze uglavnom u strane hartije od vrednosti ili ih polaze kao depozit
kod stranih banaka. Medutim, u ovakvim uslovima na medunarodnom
bankarskom trzistu i u okolnostima znacajnih promena, izuzetno — devizna
sredstva Fonda za osiguranje depozita moze ulagati u devizne duznicke hartije od
vrednosti. One hartije od vrednosti se, u stvari, po unapred utvrdenoj kamatnoj
stopi ispla¢uju U odredenom momentu, u tacno utvrdenim periodima dospeca
tako da u sustini ne postoji rizik za one hartije od vrednosti koje izdaje Republika



Srbija ili Narodna banka Srbije. Sredstva Fonda za osiguranje depozita ulazu se
prvenstveno da se odrze prihodi, da se umanji rizik i da s odrzava likvidnost
Fonda.

Fiskalna disciplina, sa ovim bih zavrs$ila, svakako ¢e uticati na
poboljsanje duzni¢kog rejtinga nase zemlje koji je iz godine u godinu sve bolji, a
najavljenom privrednom rastu svakako pogoduju niske kamatne stope. Imamo
odgovornu drzavu, odgovorno Ministarstvo, Narodnu banku Srbije koji donose
prave i jedine moguée mere kako bi se u Sto ve¢em obimu otvorile perspektive
povecanja investicija i zaposlenosti. Hvala na paznji.

PREDSEDAVAJUCA: Hvala vama.

Re¢ ima narodni poslanik Ljiljana Malusi¢.

Izvolite.

LjILjJANA MALUSIC: Hvala, predsedavajuéa.

Postovani ministri, dame i gospodo narodni poslanici, danas ¢u
govoriti o dva zakona, prvi je Predlog zakona o davanju garancije Republike
Srbije u korist Nemacke Razvojne banke, KfW Frankfurt na Majni, po zaduzenju
javnog preduzeca ,Elektroprivreda Srbije — Beograd“, =za projekat
,Modernizacija sistema za otpepeljivanje Termoelektrane ,,Nikola Tesla A*.

Naime, Republika Srbija je garant vra¢anja zajma koji iznosi 45
miliona evra. Takode, Elektroprivreda Srbije sama ulaze 10 miliona evra.
Ukupan projekat iznosi 55 miliona evra. O ¢emu se radi? Radi se, pre svega, 0
rekonstruisanju kompletnog sistema za prikupljanje, transport i odlaganje pepela
I Sljake. Znaci, bavimo se ekologijom. Vrlo brzo ¢e doc¢i dan kada ¢emo morati
da otvorimo Poglavlje 27 a tu smo poprili¢no tanki $to se tice naSe lepe Srbije,
jer smo 2012. godine kada smo dosli na vlast zatekli 3.500 smetlista.

Gradani Srbije naprave na godisnjem nivou oko 2,5 tone otpada, sto
je nedopustivo. Ovo je jedan od koraka, ubrzanih koraka koje moramo brzo
odraditi ne bili smo se priblizili standardima Evropske unije. Naime, Sta se
desava? Od silnih projekata koje smo dobili odradili smo 80% projekata, vezanih
za otpadne vode, preciS¢avanje vode, zaradili smo dobar bonitet, imamo i
kredibilitet kod stranih banaka — na osnovu toga i dobijamo ove zajmove.

Treba pohvaliti Vladu i Ministarstvo energetike, rudarstva, kao i
Ministarstvo finansija, zbog uslova koje smo dobili. Naime, tek za pet godina
poc¢injemo da vra¢amo dug. Vra¢amo ga po izvanrednim kamatama, kamata je
fiksna 1 iznosi 0,8%. Ovo sve govori 0 jako dobrom poslovnom ambijentu i o
drustveno korisnom ponasanju.

Drugi zakon o kome ¢u govoriti je Predlog zakona o davanju
garancije Republike Srbije u korist Nemacke razvojne banke KfW, Frankfurt na
Majni, po zaduzenju Akcionarskog drustva ,,Elektromreza Srbije — Beograd*, za
projekat ,,Regionalni program energetske efikasnosti u prenosnom sistemu*. O
¢emu se ovde radi? Ovde se radi 0 zajmu Nemacke Razvojne banke koji iznosi
15 miliona evra, Elektromreza daje devet miliona evra i dobijamo donaciju od
Evropskog fonda za zapadni Balkan od 6,5 miliona evra. Ukupna vrednost



projekta je 30 miliona evra i sigurna sam da ¢e se zamenom elektromrezZe u Srbiji
obezbediti da vise ne bude nestanaka struje a da cemo $to se ekologije tice doci
na vrlo zavidan nivo.

Kada smo kod ekologije, otvaranje Poglavlja 27 nas vrlo brzo ¢eka
i nadam se da tu ne¢emo imati nekakvih poteskoca da udemo u Evropu. Radimo
po svim standardima Evropske unije i sigurna sam da ¢emo u danu za glasanje
sve moje kolege, a i ja, podrzati predloge ovih zakona. Hvala.

PREDSEDAVAJUCA: Hvala.

Rec ima narodni poslanik Zvonimir Pokié. Izvolite.

ZVONIMIR DOKIC: Hvala.

Postovana predsedavajuca, poStovani ministri, ¢lanovi Ministarstva,
postovane Kkoleginice i kolege narodni poslanici, u dosadasnjem toku rasprave
¢uli smo sve sto je trebalo cuti, sve $to je trebalo rec¢i o predlozima zakona koje,
na predlog Vlade Srbije, usvajamo na ovoj sednici.

Izrazavam svoje zadovoljstvo $to su vasa ministarstva a posebno vi,
gospodo ministri, i ovim predlozima zakona pokazali svoj domacinski odnos u
vodenju drzave, kao i cela Vlada, sto narod ocigledno prepoznaje. Videlo se to i
na izborima.

Kod prva dva predloga zakona je jasno da se radi o0 jos jednom
nacinu smanjenja troskova u radu Agencije za osiguranje depozita, i sasvim su
prihvatljivi posle vasih uvodnih obrazlozenja, mislim da nema potrebe dalje
obrazlagati.

Kod druga dva zakona radi se o garancijama koje Republika Srbija
daje Nemackoj Razvojnoj banci za zajmove EPS-u i EMS-u, a re¢ je u iznosu od
45 miliona evra Elektroprivredi Srbije kojim se unapreduje zastita Zivotne
sredine u Srbiji i paketi ugovora o zajmu od 15 miliona evra, napominjem, uz
donaciju u iznosu od 6,5 miliona evra za potrebe Elektromreze Srbije, za
realizaciju projekta ,,Transbalkanski koridor<. Ovi zajmovi su veoma vazni za
razvoj energetskog sektora Srbije.

Kredit za EPS, ¢iji je rok otplate 12 godina uz pocetak od pet
godina, za koji je Vlada Republike Srbije dala garancije, odnosi se na
finansiranje i modernizaciju sistema transporta pepela u Termoelektrani ,,Nikola
Tesla®. Taj zajam ¢e biti iskoris¢en za rekonstrukciju sistema transporta pepela u
najveé¢oj EPS-ovoj termoelektrani a rezultat ¢e biti bolji kvalitet vazduha, jer ¢e
se spreciti da vetar raznosi pepeo iz TENT-a a ponekad ¢e zastiti i od zagadenja
podzemne vode, reku Savu i zemljiste.

Zajam i donacije EMS-u zaokruzi¢e drugu sekciju prve faze
gradnje projekta ,,Transbalkanskog koridora®, koja ukupno ima cetiri sekcije.
Rec¢ je o projektu koji vredi oko 30 miliona evra i on ¢e, uz podrsku Nemacke,
biti povoljno finansiran zajmom koji odobrava Nemacka Razvojna banka KfW.

Dakle, re¢ je o projektu koji ima grant ili donaciju od 6,5 miliona
evra koji obezbeduje Evropska unija. Bez pomenutih novcanih sredstava, EMS



ne bi mogao sam da finansira ,, Transbalkanski koridor*, koji predstavlja projekat
od ogromnog drzavnog, regionalnog, ali i evropskog znacaja.

Taj ,, Transbalkanski koridor* je, u ovom slu¢aju na relaciji izmedu
Kragujevca i Kraljeva, projekat od ogromnog znacaja, drzavnog i regionalnog,
odnosno evropskog znacaja, a druga sekcija prve faze podrazumeva podizanje
prenosne mreze centralne i zapadne Srbije na 400-kilovoltni naponski nivo.
Znamo da je prenosna mreza naponskog nivoa od 220 kilovolti u tim delovima
Srbije pri kraju svog zivotnog veka, sa prose¢nom staro$¢u od oko 50 godina, pa
je svakako neophodno izvrsiti modernizaciju.

Iz ovog $to sam izneo ocigledno je da ¢u prihvatiti i predlazem i
ostalima da prihvatimo ove predloge zakona i da ih izglasamo. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCA: Olivera Ognjanovi¢, narodni poslanik.

OLIVERA OGNjANOVIC: Postovana predsedavajuca, uvaZeni
ministri, dame i gospodo poslanici — pred nama je danas set predloga izuzetno
vaznih zakona, a govori¢u 0 Predlogu zakona o davanju garancije Republike
Srbije u korist nemacke banke KfW, Frankfurt na Majni, po zaduzenju Javnog
preduzeca ,,Elektroprivreda Srbije” u korist ostvarenja projekta modernizacije
sistema za otpepeljivanje Termoelektrane ,,Nikola Tesla“.

Cinjenica je da ulazemo velike napore kako bismo dostigli nivo i
dokazali da je Srbija zemlja koja moze da prati evropske standarde, zemlja u
kojoj Vlada brine o kvalitetu zivota svojih gradana.

Pomenuti predlog zakona ¢e u velikoj meri pomoc¢i modernizaciji i
standardizaciji jedne od najvaznijih termoelektrana u Srbiji, TENT A. Ove
godine smo imali primer kako usled jedne ostre zime dolazi do ogromnog
povecéanja potrebe za toplotnog energijom. Medutim, porastom potrosnje uglja u
elektranama dolazi do povecanja koli¢ine Sljake i pepela pa se sve veca paznja
posvecuje njihovom smanjenju i odlaganju, kao I moguénostima kori$éenja
nastalog otpada.

Deponovanje bilo kog materijala, pa i pepela i sljake, vrsi se kada
je dalja upotreba toga materijala nemoguca ili kada nije dovoljno detaljno
sagledana mogu¢nost njegove dalje primene, kao i kada se zeli sSmanjenje uticaja
tog otpada na zivotnu sredinu i zdravlje ljudi. U dodiru sa podzemnim vodama i
okolinom mikroelementi dospevaju u prirodni vodeni sistem. Ulaskom u ciklus
kretanja vode uti¢u na biljni i Zivotinjski svet i Coveka.

U konkretnom slucaju opasno je to sto se deponija nalazi nedaleko
od reke Save, te je mogucénost dospevanja Stetnih mikroelemenata u reku
povecana. Pepeo je besplatan materijal koji moZe posluziti kao zamena drugim
materijalima, ¢ime se C¢uva okolina i smanjuje eksploatacija tih materijala.
Uklanjanjem, odnosno primenom moderne tehnologije koja ¢e biti primenjena za
transport i skladistenje pepela i Sljake sa deponija, uti¢e Sse na ocuvanje zivotne
sredine.

Takode, postoji i finansijska usteda jer termoelektrane ne moraju
plac¢ati takse na ime deponovanja otpada. Do sada ve¢ imamo primer



Termoelektrane ,,Nikola Tesla B“ gde je 2012. godine instaliran sistem za
prikupljanje, transport i odlaganje pepela. Primenom ovog sistema nove
tehnologije spreceno je razvejavanje pepela sa 400 hektara deponija, deset puta je
smanjena koli¢ina vode za transport pepela i trajno zaustavljeno zagadenje
podzemnih voda.

Trenutna upotreba pepela i sljake u Srbiji je sporadi¢na i neplanska,
najviSe U oblasti proizvodnje cementa. Znaci, dva su momenta najznacajnija kod
ovog predloga zakona — neophodnost modernizacije sistema za otpepeljivanje
termoelektrana, kako bi se borili protiv zagadenja. Modernizacijom transporta,
pepela i sljake je tehnolosko resenje kojim se povecava zastita vazduha, vode i
zemljista i dostizu evropski ekoloski standardi. Kako bi rekao poznati svetski
naucnik, ekolog, Gej Mekfirson — ukoliko stvarno mislis da je problematika
zagadivanja manje vazna od ekonomije, probaj ne disati dok brojis novac.

Zbog toga smatram da je apsolutno neophodno raditi dalje na
modernizaciji, a pre svega na zastiti zivotne okoline i svih nas od opasnih
materija. U potpunosti ¢u podrzati predlog zakona koji ¢e omoguciti
modernizaciju TE ,Nikola Tesla A“. Mislim da se ovde nikako ne smemo
zaustaviti, jer smatram da je neophodna dalja tranzicija naSeg energetskog
sektora. Hvala.

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala.

Rec ima narodni poslanik Marko Gavrilovic.

MARKO GAVRILOVIC: Postovana predsednice, postovani
ministri, dame i gospodo narodni poslanici, modernizacija sistema za
otpepeljivanje na TE ,,A“ ima vise benefita. Jedan od benefita koji je u sustini
najbitniji je zastita ekosistema i zastita zivotne sredine oko termoelektrane i za
opstinu Obrenovac, a drugi je za smanjenje troskova za odlaganje pepela na TE
,»A“. To U sustini zna¢i smanjenje troskova za EPS.

Vrednost celog projekta je oko 55 miliona evra; 45 miliona ¢e se
povuci iz KFW nemacke banke, a ostatak ¢e EPS finansirati iz svojih sredstava.
Kredit je veoma povoljan, 0,8% na godisnjem nivou, za razliku od nekih kredita
koje su prethodne vlasti uzimale i zaduzivale drzavu od pet do osam posto na
godisnjem nivou. Ovaj je odlican.

Grejs-period kredita je pet godina. To znaci da ¢e otplata krenuti od
2022. godine i transe nece biti vec¢e od 200 hiljada evra. Ko god je nekada radio u
privredi i bavio se ozbiljno finansijama, zna da se svi veliki projekti uvek
finansiraju iz dobrih kredita. Nikada se ne servisiraju iz gotovog novca, gotov
novac se uvek koristi za obrtna sredstva u firmama i ko god to zna, on nikada ne
bi kritikovao taj nacin finansiranja osnovnih sredstava i ulaganje u nove sisteme.

U sustini, da bi mogli ovde da vidimo kakav je EPS danas i kakav
je EPS bio, napravicemo paralelu EPS-a od 2000. do 2012. godine i EPS od
2012. Do 2017. godine. Od 2000. do 2012. godine imamo EPS koji je
kontrolisala neka druga vlast, tadasnja, ¢iji su predstavnici ovde prisutni. U tome
periodu imamo razne afere. Jedna od afera je afera oko masina koje su radile po



25 sati. Takode, 75% masina na Kolubarskim kopovima koje su tada radile po 25
sati bile su iznajmljene. Znaci, nisu bile u vlasnistvu EPS. Vecina tih masina je
bila u vlasnistvu raznih politi¢ara iz prethodne vlasti.

Takode su velike afere bile oko krade goriva. U te afere su bili
umesSani mnogi direktori i predstavnici prosle vlasti. Afera oko eksproprijacije
zemljista u koju je direktno bila ukljucena i DS, jer je direktor tada bio iz redova
DS, na ¢elu kopova. Klasican primer, ku¢a od Keneta procenjena na dva i po
miliona evra, u tre¢oj zoni eksproprijacije predvidenoj tek za 30 godina, prva rata
je placena milion i 250.000 evra.

Naravno, sve je zaustavljeno dolaskom novog direktora Gréica.
Stari direktor je procesuiran i zavrSio je u pritvoru. Istog tog direktora koji je
procesuiran i zavrsio u pritvoru je DS, kada je pravila Vladu u senci, planirala da
postavi za ministra energetike. Tako da odmah mozemo da vidimo kakvi bi
kadrovi vodili to ministarstvo i dokle bi to ministarstvo stiglo danas, kao i drzava
Srbija.

Druga strana, od 2012. do2017. godine mozemo da kazemo da je
renesansa EPS-a — SNS dolazi na vlast, vrsi se sistematizacija EPS-a u celini. U
najvece preduzece, ali sada je to sve centralni sistem — to su bili Kopovi
kolubarski, dolazi Milorad Gr¢i¢ koji stabilizuje proizvodnju uglja, resava
problem oko eksproprijacije, nasleden od direktora iz DS. Taj problem je bio
veoma veliki zato sto jedan deo Vreoca, tj. tacnije za Vreocko groblje nije
izvrSena eksproprijacija i nije moglo da se otvori novo polje sto je direktno
ugrozavalo stabilnost energetskog sistema.

Gospodin Gréi¢ je resio problem u Vreocima i novo polje je
otvoreno. Veoma bitna stvar u tom periodu je spasavanje ,,Kolubara metala“ koju
je protekla vlast pustila niz vodu, izdvojila iz sistema EPS-a a veoma je bitna
firma za EPS jer je najveci masinskoobradni centar na Balkanu i za sve masine
koje rade na kopovima, ,,glodare* koji kopaju ugalj, ,,Kolubara metal* vrsi
remont i pravi delove.

Tri i po hiljade radnika je moglo da ostane bez posla. Intervencijom
premijera Aleksandra Vucica i direktora Gré¢ica je firma spasena, ubacena je u
sistem EPS-a i to se kasnije pokazalo kao veoma dobar potez.

Jedna od velikih stavki u ustedi je napravljena kada je smanjena
krada goriva u Kolubari. Poplava 2014. godine je zbog sac¢uvanog ,,Kolubara
metala®“ imala manji negativan uticaj nego Sto je mogla da ima. Sacuvani
,»Kolubara metal* je tada remontovao ,,glodare* koji su bili poplavljeni. Posto su
strani struénjaci procenjivali oporavak kopova od poplave, procena je bila da ¢e
trajati jedno tri godine... da podsetim sve vas ovde, u kopove se izlila reka
Kolubara i uslo je 320 miliona kubika vode a za Sest meseci je sva voda
ispumpana. Masine su popravljene, elektroenergetski sistem je ostao stabilan i
nije narusena proizvodnja struje u Republici Srbiji.

Takode, moramo da naglasimo, od 2000. do 2012. godine nijedan
premijer nikada nije dosao na kopove, niti posetio bilo koji proizvodni sistem



EPS-a. Aleksandar Vucic je sa sindikalcima kopove posetio pet puta, ¢ak je jedna
sednica Vlade odrzana na kopovima. Tako da odmah mozemo da vidimo brigu
ove vlasti i premijera za elektroenergetski sistem i uopste, za drzavu.

U periodu od 2012. do 2014. godine je otvoren novi kop Radljevo,
za to opet mozemo da zahvalimo angaZovanju premijera, angazovanju tadasnjeg
predsednika Opstine Darka Glisi¢a i Milorada Gréi¢a. Znaci, novi kop Radljevo
¢e U buducnosti obezbediti stabilno snabdevanje TE ,A“ i ,,B“ ugljem i
odrzavanje stabilnosti elektro-energetskog sistema.

U sustini, mozemo da kazemo da je do 17. maja ove godine
iskopano 10 miliona tona uglja. Imamo preko 600 hiljada tona uglja na
deponijama elektrane ,,A* i ,,B*, sa konstantnim punjenjem deponija.

Prosle godine EPS je imao projektovan gubitak a u sustini je godinu
zavrSio sa sto miliona dobitka. Na ra¢unu EPS-a imate 500 miliona evra, a
prethodne vlasti su uzimale kredite da ljudima isplate plate. Mozemo da kazemo i
to da je ove zime odrzana elektroenergetska stabilnost sistema i bio je manji
ispad sistema u Srbiji nego u Nemackoj. Mozemo da kazemo i da mi struju vise
ne uvozimo nego struju izvozimo, i trgovinom strujom je EPS zaradio skoro 70
miliona evra u prosloj i ovoj godini.

Moram da pohvalim i ministra Antica zbog saznanja da ministar
Anti¢ svake nedelje — kada ne bi trebalo da radi, kada bi trebalo da ima slobodan
dan, posecuje sa direktorom EPS-a postrojenja u EPS-u. Prosle nedelje je posetio
drobilanu i utovarnu stanicu na Tamnavi, a posle toga je bio na elektrani A.

Sustina je — politika SNS na c¢elu sa Aleksandrom Vuci¢em je
politika dobitka. Ta politika, primenom na sve sektore — na sektore EPS-a,
sektore Telekoma, u sektoru gradevinarstva grade se nove fabrike, dobijamo
nova radna mesta, novi autoputevi, obnavljaju se bolnice, grade se obdanista, to
je politika domacinskog vodenja drzave i tu politiku je narod prepoznao i u
prvom krugu je dao podrsku od 56%. Hvala.

PREDSEDNIK: Narodni poslanik Srdan Nogo.

Da li je tu? (Ne.)

Enis Imamovi¢? Necete rec.

Ivan Bauer. Ali samo momenat, da ¢ujemo povredu Poslovnika, a
Vi se pripremite.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Uvazena predsedavajuca, reklamiram
¢lan 106 — govornik moze da govori samo o tacki dnevnog reda, a ne da napada
gospodina Petra Skundri¢a, ministra od 2008. do 2012. godine, kako nista nije
radio u energetskom resoru. Tako da, evo, posto socijalisti ¢ute, ja da odbranim
njihovog ministra kojeg je prethodni govornik napadao i nije se drzao teme
dnevnog reda. To bi bilo kao kada bih ja sada pitao ministra Vujovi¢a odakle
400.000 evra... (Isklju¢en mikrofon.)



PREDSEDNIK: Vi ste iskljuCeni, poslani¢e, zato S§to
zloupotrebljavate instituciju povrede Poslovnika. Posto ionako nema nikoga od
vasih u sali, ne¢u vam oduzeti dve minute.

(Narodni poslanik Radoslav Miloji¢i¢ dobacuje s mesta.)

Nemoijte vikati, nije lepo.

(Radoslav Milojici¢: To bi bilo kao kada bi...)

Jeste, to bi bilo kao kad bi svi sad ustali i vikali na
predsedavajuceg.

Potpredsednica mi je rekla da govornik uopste nije izasao iz teme, a
Petar Skundri¢, ne brinite nista za njega, braniée se on sam. Nije trazila SPS da
im vi budete advokat, imaju oni svog advokata u prvom redu.

(Radoslav Milojici¢: A napad na DS?)

Rec ima Ivan Bauer.

Izvolite.

IVAN BAUER: Zahvaljujem, predsednice.

Postovani ministri sa saradnicima, uvazene koleginice i kolege
narodni  poslanici, gradani  Republike  Srbije, poslanicka  grupa
Socijaldemokratske partije Srbije podrzace sva Cetiri predloZzena zakona o kojima
raspravljamo juce i danas.

U ovom delu rasprave osvrnucu Se na ova dva zakona koja, da tako
kazem, brani ministri Vujovi¢. Radi se o dopunama Zakona o Agenciji za
osiguranje depozita i dopunama Zakona o osiguranju depozita. Kao $to smo se
juce saglasili, ministre, radi se o temi koja je ipak kompleksnija nego sto na prvi
pogled izgleda, jer menjaju se samo dva ¢lana u ova dva zakona, odnosno dodaje
se po jedan stav u ova dva clana. Reklo bi se da se radi o jednoj takoreci
,,kozmetickoj“ izmeni. Pod znacima navoda, da me neko ne shvati pogresno.

Medutim, kao sto rekoh, problematika je daleko kompleksnija i, da
bismo je razumeli, moramo da se vratimo nekoliko godina unazad i onda da malo
istorijski sagledamo citavu situaciju i da vidimo zbog c¢ega je bilo jako vazno
napraviti ove dve dopune zakona u ovom trenutku.

Predmet ova dva zakona jeste omogucéavanje vece diversifikacije
sredstava koja se nalaze u portfelju Fonda za osiguranje depozita. Fond za
osiguranje depozita nije pravno lice, on svoje funkcionisanje ostvaruje u okviru
Agencije za osiguranje depozita koja u njegovo ime i za njegov racun obavlja
poslove, a jedan deo tih poslova obavlja i NBS u skladu sa svojim smernicama.

Kazem, treba se podsetiti nekih dogadanja iz proslosti da bismo
potpuno razumeli zbog Cega je vazno napraviti ove izmene, odnosno dopune o0
kojima danas govorimo. Pre samo nekoliko godina Fond za osiguranje depozita
je bio u potpunosti ispraznjen zbog poznatih desavanja u Agrobanci, Univerzal
banci i drugim bankama koje su dovedene na rub propasti. Tada je drzava bila
prinudena da uzme kredit od Svetske banke da bi, da tako kazem, napunila ovaj
fond, odnosno da bi stednju ucinila sigurnom, jer Fond za osiguranje depozita
upravo i ima tu ulogu da ¢ini Stednju sigurnom, odnosno da vrati poverenje



StediSa u na$ bankarski sistem, na ¢emu radimo ve¢ godinama i u ¢emu Smo, Cini
mi se, napravili dosta dobar rezultat.

Osim ovog kredita koji je uzet od Svetske banke, imamo jedan
kredit u rezervi, kao sto ste vi juce rekli, od IBRD, koji ¢e biti povucen u slucaju
da postoji nekakva potrebe za dodatnim sredstvima. To je odgovor na ono pitanje
koje se juce postavljalo — sta ukoliko mi sada jedan deo deviznih sredstava koje
imamo investiramo u neke dugorocne hartije od vrednosti, odnosno devizne
duznicke hartije od vrednosti Republike Srbije? Pa cak i da dode do dogadaja
koji su, rekao bih, gotovo nemogu¢i, da moraju da se povuku sredstva iz Fonda
za osiguranje depozita — to ¢e reci da neke banke propadnu, mi tada mozemo da
povucemo ovaj kredit rezervni koji imamo i da taj problem resimo i na taj nacin,
jer naravno preko no¢i je nemoguce prodati hartije od vrednosti.

Dakle, drzava je uzela ove kredite, a nakon toga je, naravno, Fond
ostvarivao prilive sredstava po osnovu redovne premije osiguranja depozita koju
banke, u skladu sa zakonom i ostalim aktima, uplacuju kvartalno i prema
dostupnim izvestajima one te svoje obaveze izvrSavaju redovno. Na taj nacin
smo u proteklih nekoliko godina ovaj nivo sredstava povecali ukupno na oko 310
miliona evra. Dakle, govorim i o sredstvima denominovanim u stranoj valuti i
denominovanim u domacoj valuti. Od toga oko 85%, odnosno oko 260 miliona
evra su sredstva denominovana u stranoj valuti, a ostatak od oko 15% je
denominovano u domacoj valuti, a to je negde oko sedam milijardi dinara.

Vec iz ovoga je jasno da je kljuc pozitivnog funkcionisanja Fonda
za osiguranje depozita u stvari plasman tih sredstava koja su denominovana u
stranoj valuti. Zbog toga se suo¢avamo sa problemom u poslednjih godinu i nesto
vise, jer od prvog kvartala 2016. godine kamatne stope na depozite u stranim
bankama, a govorim o stranim bankama koje se kvalifikuju na osnovu vrlo
strogih pravila koja NBS ima za upravljanje deviznim rezervama, se kvalifikuju
da se u njih ta sredstva uloze. Tu se radi uglavnom o velikim bankama, kako ste
juce rekli, i to velikim bankama koje imaju tzv. ,tripl rejting“, odnosno ,,AA
rejting”. Dakle, te banke negde od kraja prvog kvartala obracunavaju negativnu
kamatnu stopu na depozite, a ve¢ od aprila 2015. godine ta kamatna stopa je bila
0%.

Dakle, mi u poslednjih godinu i nesto dana ta sredstva ulazemo po
negativnoj kamatnoj stopi, odnosno ostvarujemo gubitak po osnovu tih ulaganja,
odnosno deponovanja tih sredstava u strane banke. Recimo, radi ilustracije, u
prvom kvartalu 2017. godine ta stopa je iznosila -0,7%. Radi se 0 ne bas
zanemarljivom gubitku koji mi ostvarujemo po ovom osnovu. Istovremeno,
hartije od vrednosti koje ispunjavaju uslove Narodne banke, govorim o stranim
hartijama od vrednosti, koje ispunjavaju kriterijume Narodne banke za
investiranje, odnosno ulaganje sredstava u njih, takode imaju negativne prinose.

Za razliku od kamatnih stopa stranih banaka na deponovanje
sredstava i hartija od vrednosti stranih — u koje mozemo da ulazemo sredstva, a
govorimo naravno o najkvalitetnijim i najreferentnijim finansijskim institucijama



u svetu i finansijskim instrumentima — naSe kamatne stope, odnosno kamatne
stope u Srbiji na devizne duznicke hartije od vrednosti su pozitivne. Kao primer
¢u navesti samo nekoliko poslednjih aukcija koje su odrzane u Republici Srbiji,
kada je re¢ o deviznim duzni¢kim hartijama od vrednosti.

Recimo, 20. marta 2017. godine odrzana je aukcija pedeset
tronedeljnih deviznih zapisa Republike Srbije i ostvarena je kamatna stopa od
0,74%. U februaru je bila aukcija dvogodisnjih zapisa na kojoj je kamatna stopa
bila 1,05%. Negde u drugoj polovini aprila je bila aukcija zapisa trogodiSnjeg
gde je kamatna stopa bila 1,89%. Cini mi se da je na petogodisnje zapise
poslednji put bila 2,85%, ispravicete me ako sam pogresio u ovoj poslednjoj
decimali, a na desetogodisnje zapise 4%. Dakle, imamo na sve zapise pozitivne
kamatne stope.

Umesto ostvarivanja gubitaka na osnovu deponovanja nasih
sredstava u strane banke ili ulaganje u strane hartije od vrednosti, mi promenom
ova dva zakona omoguc¢avamo da po ovom osnovu ostvarujemo dobitak. Vazno
je reci, ono §to je ministar ju¢e spomenuo a ja bih da potvrdim, zakon daje
mogucnost da ova devizna sredstva investiramo u domace hartije od vrednosti,
naravno, denominovane u stranoj valuti a ne obavezu. Dakle, niko nije u obavezi
da ta sredstva investira u domace hartije od vrednosti, ve¢ ta moguénost postoji,
naravno, u skladu sa procenama koje bude obavila Agencija za osiguranje
depozita, Narodna banka Srbije, ta sredstva ¢e se na odgovarajuci nacin plasirati.

Ne treba da naglasavam da su devizne hartije od vrednosti koje
emituje Republika Srbija i Narodna banka Srbije nerizi¢ne. Mi ovde govorimo
uglavnom o hartijama od vrednosti Republike Srbije zato sto Narodna banka
Srbije u 2016. i 2017. godini nije emitovala devizne hartije od vrednosti, prema
tome u ovom trenutku postoji moguénost ulaganja isklju¢ivo u hartije od
vrednosti Republike Srbije.

Da bi gradanima bila potpuno jasna ova matematika, da¢u samo
primer koliki je gubitak ostvaren u 2016. godini po osnovu ulaganja sredstava u
strane banke, odnosno ukoliko je nesto bilo ulagano u hartije od vrednosti.
Ostvareni rashod po osnovu investiranja ovih sredstava u inostranstvo, odnosno
po osnovu inoplasmana, u 2016. godini je bio 572.000 evra. Dakle, mi se ovde
suocavamo sa jednom paradoksalnom situacijom, sto je vec¢ reklo vise kolega.

Mi govorimo o Fondu za osiguranje depozita. Logi¢no je da taj
fond svoja sredstva uvecava. On ih, doduse, uvecava zahvaljujué¢i prilivu od
banaka, ali ih smanjuje po osnovu negativnih kamatnih stopa i po osnovu
kamatne stope koje placamo na ova sredstva koja smo povukli od Svetske banke
— i to je paradoks. Nije, naravno, finansijski neodrziva situacija ali jeste logicki
neodrziva situacija da mi ostvarujemo minuse u Fondu za osiguranje depozita, da
on posluje negativno, sto se dogodilo u 2016. godini.

Dakle, ukoliko ne bismo doneli ovaj zakon ili ga ne budemo
izglasali sledece nedelje, u 2017. godini ¢emo ostvariti propustenu dobit od
2.000.000 evra. To vraca, U sustini, na izvestan nacin svaki gradanin Republike



kroz budzet iz koga se ta sredstva moraju nadoknaditi. Ta propustena dobit znaci
ono sto bismo ostvarili plasmanom ovih sredstava u domace hartije od vrednosti
minus gubitak sa negativnim predznakom, naravno, koji bismo ostvarili time sto
ta sredstva plasiramo u strane hartije od vrednosti, odnosno u strane banke.

Da bismo u potpunosti opravdali oro¢eno trajanje ovog zakona,
moramo da znamo, a to su procene stru¢njaka, da ¢e se kamatne stope u EU,
odnosno u evrozoni da budem potpuno precizan, oporaviti tek negde u 2018.
godini, a da ¢e tek u 2019. godini biti moguce ostvarivati pozitivne prinose na
plasman sredstava van nase granice. Dakle, ovo §to smo mi uradili — ova izmena
koju smo napravili a u kojoj se jasno kaze da se ova sredstva mogu ulagati u
domace hartije od vrednosti dokle god se ispunjava uslov da su u inostranstvu
kamatne stope negativne — sasvim je opravdano jer ¢emo barem naredne dve
godine ostvarivati dobit umesto da imamo propustenu dobit ili gubitak, kako god
zelite.

Fond za osiguranje depozita, naravno, nije profitabilna organizacija
ali to ne znaci da on treba da posluje sa gubitkom ili da ima propustene dobitke,
naprotiv, on treba da ostvaruje pozitivno poslovanje. Takvim pozitivnim
poslovanjem u stanju smo da sacuvamo supstancu Fonda i da time Stednju
ucinimo sigurnijom. Obratite paznju, ovde se ne radi samo 0 Stednji gradana,
koja je naravno vrlo vazna, nego se radi o Stednji preduzetnika — mikro, malih i
srednjih preduzeca koja su pokreta¢ svake ekonomije.

Dakle, mi na ovaj nacin Saljemo poruku o stabilnosti finansijskog
sistema, 0 sigurnosti Stednje i time, naravno, pospesujemo da ta Stednja raste, sto
je vrlo vazno za bilo kakav investicioni ciklus u buduénosti. Naravno, promenom
ova dva zakona se ostvaruju i pozitivni efekti za budzet, to nije sporno, ali to nije
bila primarna intencija menjanja ova dva zakona, nego naprotiv, briga o Stednji,
odnosno o stediSama.

Na kraju da zakljuc¢im, pa ¢u nastaviti u vremenu ovlaséenog
predstavnika poslanicke grupe, da ukoliko ova dva zakona ne promenimo,
mislim da bi to bilo krajnje neodgovorno ponasanje sa nase strane. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Aleksandar Stevanovic. Nije tu.

Rec ima Srbislav Filipovic.

SRBISLAV FILIPOVIC: Hvala, uvaZena predsedavajuca.

Dame i gospodo narodni poslanici, poStovani ministri, zelim da
pohvalim one predloge koje danas imamo na dnevnom redu, da kazem da ¢u
podrzati sve tacke dnevnog reda u danu za glasanje. Ono sto hoc¢u da istaknem to
je da ova Vlada i ministar finansija rade apsolutno dobre stvari za nasu drzavu.
To su i gradani potvrdili na prethodnim izborima.

Ono o ¢emu govorimo danas jeste i ovaj zajam od 15 miliona u
svrhu ostvarivanja projekta modernizacije energetske mreze u Srbiji. To su jako
vazne stvari za sve naSe gradane, zivotne stvari, neSto Sto ¢ini svakodnevicu
svakog coveka u Srbiji.



Juce sam imao priliku da razgovaram sa dvadesetak gradana koji su
dosli da razgovaramo i svi su pratili sednicu koju smo juce imali u Skupstini
Srbije. Ljudi se prosto ¢ude da neko sebi da za pravo da kritikuje zaduzivanje 0
kojem smo juce raspravljali, a ¢uli smo i da je dug los drug. Tac¢no, ali onda kada
uzimate zelenaske kamate, onda kada su kamate osam i viSe procenata, onda
kada ostavite ljude na ulici bez posla, onda kada EPS, recimo, 2010. godine
podigne za vise od 20% cenu elektriéne energije a ostvari gubitak od preko 20
milijardi dinara. E, to je ono sto je primer kako vise u Srbiji ne sme da se vodi
nijedno javno preduzece.

Nekada su sva javna preduzeca bila apsolutni gubitasi. Danas EPS
ostvaruje profit i zaraduje. Kako neki vide buducnost javnih preduze¢a mozemo
da vidimo po tome kako su ih vodili. Gde je Srbija bila do 2012. godine i gde je
danas, 2017. godine? Vrlo su jasne ¢injenice koje o tome govore. U Srbiji se do
2012. godine, istina je, radilo i gradilo ali samo na placevima tajkuna, politi¢ara i
miljenika onih koji su bili uz tadasnji rezim. Tada nije bilo kranova, nije bilo
rada, nije bilo investitora, nije bilo nicega u ovoj zemlji — samo haosa i pljacke.

Kako je bilo, najbolje se zna u Smederevskoj Palanci. Zna se ko
ima vile, zna se ko ima skupe automobile, zna se ko ima satove od vise desetina
hiljada evra, sve se to zna. Ali ono Sto je vazno, mi ¢emo da nastavimo da
radimo, da razvijamo 1 naS energetski sistem, energetsku mrezu da
unapredujemo, da modernizujemo, da gradanima olakSavamo svakodnevni zivot,
da im poboljsavamo uslove zivota, da se ljudi zaposljavaju, da privlacéimo nove
investicije.

Rast je do 2012. godine, opet se vracam na taj period, bio
konstantan, ali samo na deviznim ra¢unima onih koji su tada vodili Srbiju. Gde je
Srbija dosla u to, kako oni kazu, zlatno doba demokratije, ja to volim da kazem,
za vreme tih vlastodrzaca. Imali smo nezaposlenost od 25%. To su stru¢njaci Koji
su tada vodili Srbiju, koji se danas na to smeju jer njih ¢ini sre¢nim kada je u
Srbiji nezaposlenost velika, njihovi partnerski kadrovi su tada stoprocentno bili
zaposleni. Korupcija i kriminal su bujali u Srbiji. Srbiju su vodili tajkuni, a danas
tajkuni odgovaraju pred domacéim pravosudem. EPS je apsolutno dotakao dno u
vreme vlasti prethodnog rezima. Srbija je bila na korak od bankrota. Nikada u
svojoj istoriji Srbija nije tako lose ekonomski stajala.

Danas je u Srbiji nezaposlenost smanjena sa 25% na 13%. Danas se
viSe ne zaduzujemo sa kamatama od 8% a to govore i ovi najnoviji krediti koje
uzimamo za razvoj Elektromreze Srbije i za ,,Nikolu Teslu®, sa 0,8% kamate.
Danas se Srbija apsolutno gradi, radi, ide napred, rade njeni gradani, ne rade
tajkuni. To je ono S$to je bitno. Otvaraju se fabrike, preko 55 fabrika za cetiri
godine je otvoreno u Republici Srbiji. Koliko je otvoreno ranije?

Prica neko ovde, puna im usta Evrope, pa koliko poglavlja su ti
neki otvorili i zatvorili. Nula, apsolutna nula u poglavljima, a minus na ra¢unima
gradana Srbije, minus u kasi Srbije do 2012. godine. Danas smo u plusu, idemo



snazno napred, gradani to podrzavaju, puna podrska i ministru Vujoviéu i
ministru Anti¢u i premijeru Aleksandru Vuci¢u u onom poslu koji rade za Srbiju.

.....
......

.....

(Radoslav Miloji¢i¢: Onda po Poslovniku.)

Da li je tu Vladimir Buri¢?

Izvolite.

Molim vas, nema nagadanja.

VLADIMIR DURIC: Poslani¢ka grupa Dosta je bilo pozdravlja
investicije u EPS, smatramo da su one potrebne, smatramo da su preko potrebne.
Videli smo to pre neki dan u Kolubari, 15. maja je bila velika steta na bageru,
imamo tu i fotografije i nadam se da tu niko nece biti povreden.

Dakle, jos pre pet godina smo znali da je misija Kolubare da
redovno snabdeva termoelektrane ugljem, da na nasem najve¢em polju nema vise
uglja i da nam trebaju novi kopovi. Za to najpre moramo obezbediti sredstva, pa
postati vlasnici zemljista, pa reSiti infrastrukturu, obezbediti opremu za nove
kopove, moramo izmestiti deo Ibarske magistrale, resiti tok reke Pestan...

Da je potrebno u Kolubaru investirati 140 do 150 miliona evra
godisnje 1 da je ciklus otvaranja novog kopa i na zapadu oko 20 godina, to nije
isto §to i otvaranje semafora, nadstresnice za bicikle ili ograde baste Doma
vojske u Novom Sadu.

Danas, pet godina kasnije, deluje da nismo mnogo odmakli od toga
— za razliku sto Kolubara deluje da vise nije sposobna jednako da sama investira
iz sopstvenih izvora. Nisu nam otvorena polja Vreoci, Veliki Crljeni, a na
poljima B i D nije uklonjena jalovina. Misija Kolubare da proizvede 28 do 30
miliona tona godisnje uglja je, kako sada deluje, ugrozena.

Razumeli smo ministra da su polja E, G i Radiljevo u pripremi i da
je potrebno 250 miliona evra investicije koju EPS navodno obezbeduje iz
tekuceg poslovanja, ali to se kosi sa izjavom premijera koju je dao za 1. maj, da
¢e taj novac Vlada investirati. Mislim, Vlada nema taj novac, to je novac gradana
I privrede koji uplac¢uju u budzet, pa bi trebalo biti oprezan, precizan i iskren u
izjavama. Ne bismo zeleli da kroz pet godina neka druga vlada, neki drugi
premijer i ministar opet lagodno najavljuju da samo treba izmestiti jednu reku,
par sela, dalekovode, deo Ibarske magistrale, kao da su to nadstresnice za bicikle.

Dakle, investicije jesu potrebne 1 pozdravljamo ih, ali je sporno
finansiranje kredita uz drzavne garancije. Bolje je nego da je iz budzeta, ali je
losije nego da je iz sopstvenih izvora. Mi nemamo sporazum. Ne znamo $ta je
tacno u tim projektima predvideno. Po ¢lanu 61. Zakona o javnim preduzeéima,



javno preduzece kome trebaju garancije duzno je da za njih Vladi predstavi
poseban program sa namerom i dinamikom koris¢enja tih sredstava.

Lepo bi bilo da te informacije budu javno dostupne, jer je to
garancija javnim novcem i zato je javni interes da se to zna. Ovako, ostaje da
verujemo da se garancija daje za najsavremenije tehnologije koje ¢e doprineti
ocuvanju zivotne sredine i da ¢e projekat biti uspesno realizovan. Sve na rec, a
zapravo iz medija saznajemo neke sasvim druge stvari — da kasnimo sa novim
kopovima, da proizvodnja u EPS-u od pocetka godine pada zbog manjka uglja i
to u januaru 277, u februaru 457, u martu 827 miliona kilovat-sati i frapantnih
22,9% manje struje. O tome je bilo reci i juce.

Ovo ne moze biti posledica istorijski hladnog januara, jer pad je
zapravo poceo jos u decembru. Takode, saznajemo da je to napravilo stetu u vidu
neostvarene dobiti koja se moze izmeriti, nekih 300 miliona evra da je ta struja
proizvedena pa izvezena ili 370 miliona evra, da je ta struja napravljena i prodata
domacinstvima sa jednotarifnim brojilima.

Takode, iz medija saznajemo da u EPS-u imamo i po jednu aferu
kvartalno. Tender oko ispumpavanja vode iz Kolubare, dodavanje decimala na
cenu struje, uvecani decembarski racuni koji su posle peglani, a sam bog zna
kako jer je ocigledno bilo da je dan za ocitavanje promasen, pa ne znam kako je
izvedeno kona¢no stanje koliko je EPS gradanima uzeo vise.

Uprkos tome mi treba da verujemo na re¢ bez uvida u konkretne
sporazume da ¢e ove garancije ostati van funkcije i da ti krediti nece biti vracani
javnim novcem. EPS je potencijalno veliki problem jer je prosle godine ovom
budZetu doprineo sa 87,4 milijarde dinara, znaci, svaki dvanaesti dinar. Sve sto
ne proizvede moraée da uveze i to ¢e stvoriti pritisak na kurs dinara. Zasto
teramo EPS da 50% dobiti uplaéuje u budzet, sto je u 2015. i 2016. godini bilo
preko 12 milijardi dinara, ako ¢e ga, kako premijer i predsednik kaze, Vlada
finansirati? Dakle, daje novac u budzet pa onda iz budzeta uzima nazad — 250
miliona evra investicija je premijer rekao da ¢e Vlada investirati.

Konacno, hajde da vidimo alternativne izvore novca za EPS.
Duznici, samo RTB Bor grupa duguje 67 miliona evra za struju, 10. marta 2017.
godine. Ovo su podaci sa sajta EPS. Projekat za koji dajemo garanciju — 45, RTB
duguje 67, poredenja radi. To je rezultat politike, odnosno izostanka politicke
volje da se u javni sektor uvede red. To je rezultat negovanja jednog lokalnog
Serifa U RTB Boru, koji stranacke plakate lepi po privatnoj imovini pa kada se
vlasnik te privatne imovine usprotivi, on kaze — vidi kako si ruzna, gadacu te
telefonom, jer mu je dozvoljeno da ne mora da se ustrucava ni pred televizijskim
kamerama. On drzi Bor vladajucoj veéini i isporucuje ga od izbora do izbora i
zato mu se sve to toleriSe, da nakon investicionog ciklusa RTB Bor ode u stecaj,
odnosno u pokusaju da se od stecaja spase.

Isto tako moram da pitam Sta je teze — naplatiti struju RTB Boru ili
srusiti nelegalnu gradnju u Novom Pazaru? Pored toga, Zelezara Smederevo — 38
miliona evra duga. Ta uspesno prodata zelezara sa dugom Koji je ostao na ledima



poreskih obveznika Srbije. Zeleznice, 21 milion evra, sa 67 RTB Bora to je
ukupno 126 miliona evra od ova tri duznika EPS-u na dan 10. mart 2017. godine.

Pored toga, performanse EPS-a... Imamo ovde na dijagramu
prikazano, rast ukupnih prihoda nasuprot rastu dugoro¢nih rezervisanih i
obaveza, EPS-a i EMS-a. Dakle, kod obe kompanije postoji trend da obaveze
rastu mnogo brze od prihoda. Vidi se ovo divergiranje, dakle ovo je rast obaveza,
a ovo je rast prihoda koji je mnogo blazi.

U sustini EPS je problem koji moze puno da nas kosta ako se
nastavi partijsko kadriranje, ako se nastavi forsiranje proizvodnje cedenjem
presusenih kopova i raubovanje ve¢ dotrajale opreme i insistiranje na
profitabilnosti i punjenju budZeta, kako bismo se hvalili smanjenim budzetskim
deficitom umesto da u EPS investiramo i da otvaramo nove kopove. Dakle, to je
pitanje politike vodenja EPS. Inace, $to se samih investicija ti¢e one su naravno
preko potrebne i nisu sporne. Uslovi koji su navedeni u obrazlozenju predlozenih
zakona, kamatne stope i sve ostalo, to je naravno u redu. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar Anti¢.

ALEKSANDAR ANTIC: Uvazeni narodni poslanici, dame i
gospodo, zeleo bih naravno da se zahvalim poslanicima: Bojani¢u, Manojlovicu,
gospodi Natasi St. Jovanovi¢, ako sam dobro razumeo, Ljiljani Malusic,
Zvonimiru Dokicu, Marku Gavrilovic¢u, gospodinu Baueru, Filipovi¢u na podrsci
ovim zakonskim reSenjima i Cinjenici da su, pre svega, podrzali znacaj ovih
investicija vezano za energetski sektor.

Zelim da komentariSem neke od navoda kolege Puri¢a, koji je
pokazao visok stepen znanja o problemima sa kojima se suo¢avamo u Kolubari,
ali bih, pre nego sto to komentariSem, morao da iznesem neka svoja neslaganja.

Dakle, 22% je smanjenje u martu, ne u celom kvartalu. U celom
kvartalu je smanjenje 14% u odnosu na jednu od najvecih proizvodnji koju smo
imali u 2016. godini. Kada bismo to posmatrali u odnosu na neke ranije godine,
to bi bila ¢ak i veca proizvodnja u odnosu na mnoge godine od 2001. godine.
Ponavljam ono sto sam juce rekao — za nesto vise od godinu dana, jer moramo
imati neke vremenske intervale, ne mozemo zakljucke izvlaciti iz jednog meseca,
jednog dana. Znaci, u poslednjih godinu i nesto vise dana je EPS na trgovini
strujom, znaci Uvoz-izvoz, zaradila 30 miliona evra.

Vi ste u pravu da smo u prva tri meseca, zato Sto nismo imali
planiranu proizvodnju imali odredeni uvoz. Mi taj uvoz nismo krili, to je uvoz za
47 miliona evra ali, uvazeni poslanice, kada uvezemo struju za 47 miliona evra
ne moze da vredi 300 miliona ako bi je izvezli, tako da samo vodimo u
potpunosti ra¢una 0 podacima. Znaci, ta neproizvedena koli¢ina energije koja
nam je bila potrebna kostala bi nekih 40-ak miliona evra, odnosno vredela bi 40-
ak miliona evra. Ne bi mogla da vredi 300 miliona ni kada bi je prodali
gradanima sa jednotarifnim brojilom. Ona bi mogla da vredi 300 kada bi je
prodali potrosa¢ima u Danskoj ili Nemackoj. Ali ne u Srbiji. To je jedna stvar.



Druga stvar, RTB - ho¢u da komentariSem ovih nekoliko
poverilaca. Pre svega zelim da istaknem da smo uveli ozbiljan red u naplati.
Podigli smo naplatu na vise od 95% procenata. U trenutku kada sam ja dosao za
ministra, naplata je bila katastrofalna pre svega od privrede, pre svega od
preduzeca u restrukturiranju — bila je simboli¢na. Danas je i ta naplata vrlo
ozbiljna.

Mi u ovom trenutku mozda imamo jedan, dva problema, pri ¢emu
nijedan od ovih koji ste vi nabrojali — tu je, pre svega, problem Resavica koja ne
plaéa struju i kojoj se dug povecava. Ako ste gledali paZljivo, svakog meseca na
sajtu EPS-a i na sajtu Srbijagasa objavljujemo stanje dugovanja 20 najvecih
duznika i vidi se da vec¢ina ima smanjenje svog duga od pocetka godine. RTB i
politika. Znaci, placajte jer su to dugogodisnji stari dugovi. Placajte tekucu
obavezu i smanjujte stari dug — od 20 najvecih duznika veéina upravo tako
funkcionise.

RTB Bor je u UPPR i po Unapred pripremljenom planu
reorganizacije ima sve obaveze za elektri¢nu energiju, ima tekuce fakture, i jedno
I drugo redovno izmiruje. Mozete videti iz tabele 2017. godine da je RTB
smanjio dugovanje u odnosu na 31. decembar 2016. godine.

Kada je u pitanju Zelezara, ,,Hestil“, novi vlasnik Zelezare, od
trenutka kada je preuzeo svoje obaveze redovno izmiruje. Ovo Sto se vodi kao
dug Zelezare Smederevo je stari dug koji je ostao nepokriven. Novi vlasnik nije
preuzeo stari dug iz 2003. godine, na primer, niti je to imalo logike. Zeleznici
sam rekao — placajte tekuce obaveze i smanjujte dugovanja, i tu nemamo nikakav
problem.

Da se vratim na esencijalno pitanje Kolubare. Prvo, apsolutno
pouzdano — 250 miliona evra, odnosno 31 milijarda, za te projekte i poslove u
Kolubari idu sa EPS-ovog racuna. Jer, premijer je apsolutno tako rekao:
,,Odobrili smo 250 miliona evra da se investira u Kolubaru®“. 1z sredstava EPS-a,
niko nije pominjao da ¢e to biti iz budzeta Republike Srbije, od poreskih
obveznika. Pa kako? Ljudi, zasto bi to radili kada imamo za to planirana i
predvidena sredstva, kada smo dali nalog rukovodstvu EPS-a da u 2017. godini
ucini maksimalni napor da ta sredstva potrosi. | u ovom trenutku radimo vise
stvari.

Zavrsili smo na Revizionoj komisiji projektnu dokumentaciju za
izmesStanje Ibarske magistrale, u duzini od 7,4 kilometara. Zavrsili smo, dobili
smo na Revizionoj komisiji svu dokumentaciju za izmestanje reke Pestan |,
paralelno sa tim, izmeStanje puta Vreoci-KruSevica. Ta tri kljucna
infrastrukturna projekta omogucavaju nam da udemo u dva od tri nasa prioriteta.
To su polje E, polje G i Radljevo. Sa ovim sredstvima, sa nabavkom dodatne
opreme ve¢ u 2017.godini pocinjemo Sa ozbiljnijim aktivnostima, rudarskim
aktivnostima na polju E i G, a ve¢ u 2017. godini ulazimo sa prvim sistemom u
Polje Radljevo, u izgradnju stanica i svega ostalog sto ¢e nam biti neophodno.



Sa prvim sistemom za otkrivku ulazimo u 2018. godini, kao i u
nabavku ozbiljnog sistema za proizvodnju na Radljevu koji je kapitalno vazan za
buduénost Kolubare, jer on treba da sutra, odnosno za cetiri godine, bude
zamenski kop, umesto Tamnave - Zapadnog polja.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Nemamo bas nekog osnova za repliku, ali kratko izvolite.

Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Puric.

VLADIMIR PURIC: Hvala,

Ministar mi se... Zahvaljujem, direktno sam spomenut. Ibarska,
Vreoci itd. Dakle, zasto tek sada, posle pet godina? To smo znali i pre pet godina.
Okej, izmakla korist u vidu neproizvedene struje ne mora biti 300 ili 370 miliona
evra, neka bude i 47, koliko kazete da je kompenzovano iz uvoza. Ovaj projekat
koji ¢e se kreditirati je tezak 45 miliona evra, ¢isto radi usporedbe.

Jos jedna primedba, naplata je posa0 menadzmenta a ne
ministarstava. Dakle, ja postujem vasu konstataciju da je naplata popravljena
kada ste vi dosli za ministra, tako ste rekli. Vise bih voleo da su javna preduzeca
uredena tako da je menadzment primarno zaduzen za naplatu a ne izvr$na vlast,
jer nam onda ne treba menadzment, onda je Vlada menadzer u svim javnim
preduzecima, jedan i jedini.

Sto se ti¢e tabela poboljsanja naplate i prirasta duga u 2016. godini,
RTB Bor je samo u 2016. godini imao prirast duga od 32 miliona evra, ovde su,
dakle, tri stavke, ovo je tabela EPS — no okej, ako kazete da je naplata
popravljena, mozemo i to proveriti na sajtu EPS.

Samo jos jednom da ponovim, dug Zelezare Smederevo od 38
miliona evra, uprkos najuspesnijoj prodaji Zelezare Smederevo u istoriji srpske
privrede — 38 miliona evra duga Zelezare ostalo je na ledima gradana Srbije.
Hvala.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Milimir Vujadinovi¢. Izvolite.

MILIMIR VUJADINOVIC: Hvala, predsedavajuca.

Postovana predsednice, dame i gospodo narodni poslanici,
postovani predstavnici Vlade Republike Srbije, pred nama je set zakona i odluka,
vaznih za svakodnevni zivot gradana Srbije i ja ¢u u izlaganju da se osvrnem, pre
svega, na dva koja se ticu kreditnih linija za preduzeca u oblasti energetike i
garancije, predlozene ovim zakonom, Republike Srbije Nemackoj razvojnoj
banci.

Kada je u pitanju ovaj prvi, o davanju garancije Republike Srbije
Nemackoj razvojnoj banci za zaduzenje Elektromreze Srbije, ti¢e se pre svega
programa energetske efikasnosti. Mislim da je ministar Anti¢ ju¢e u uvodnom
delu izneo jedno Sire videnje tog programa i veoma je jasno da se radi o
programu koji povezuje isto¢noevropska trzista sa zapadnim, pa ovim projektom
Srbija postaje deo tog zajednickog programa.



Biti u drustvu Sire zajednice, mislim da je i te kako znacajno za
drzavu i za drustvo uopste. Medutim, ono §to sam zapazio, ovaj mi je primer
simbolika onoga s§to ovih dana imamo u politickom smislu. Naime, kao §to u
ovom momentu postajemo veza izmedu istoka i zapada kada je u pitanju
energetika, svedoci smo ucesca predstavnika Vlade Republike Srbije, na ¢elu sa
premijerom, na privrednom forumu u Kini. Velika pocast i veliko uvazavanje od
isto¢nih partnera za predstavnike VIade Republike Srbije, uz istovremenu
saradnju sa, da tako kazem, predstavnicima tzv. zapadnog sveta.

Mislim da je poredenje potpuno adekvatno i u stvari je slika i
prilika onoga sto danas Vlada Republike Srbije ¢ini u politickom smislu. Mala
zemlja, ocigledno, ali, kao i u ovom programu, otvara moguénost saradnje sa
svim partnerima i na istoku i na zapadu. Samim tim, pozicionira sebe kao
potencijalnog lidera u regionu, u jednom sluc¢aju lidera u realizaciji
infrastrukturnih projekata, lidera u promociji mira i1 politicke stabilnosti u
regionu, a u drugom — kao lidera u oblasti elektroenergetike. To svakako mora
imati uticaja na ukupan drustveni i privredni ambijent.

Gledaju¢i sa strogo finansijskog aspekta, mislim da je jasno da
kamata od 0,8% jeste nesto Sto je povoljno, imajuci u vidu celokupnu situaciju na
finansijskim trzistima.

Ono sto je vazno, pre svega radi gradana Srbije koji ovo gledaju,
pokusali su pojedini poslanici juce u toku dana da utvrde tezu po kojoj Vlada
Republike Srbije zaduzuje gradane ovim kreditom. Naprotiv, moram da kazem
da nije tako, radi gradana Srbije. U ovom ugovoru postoji ¢lan 4. koji jasno
definie da ukoliko ,,Elektromreza Srbije” ne izmiruje redovno svoje obaveze,
garant tj. Republika Srbija u tom sluc¢aju moze automatski inicirati naplatu sa
racuna ,,Elektromreza Srbije*.

Gledaju¢i struéno, jasno je da realizacija ovog programa
podrazumeva prelazak sa nizeg na visi naponski nivo, sto svakako doprinosi
ozbiljnom energetskom napretku.

Sto se ti¢e drugog zakona o kome ¢u danas, takode, ukratko, on se
odnosi na garancije Republike Srbije u korist takode Nemacke razvojne banke, a
radi se 0 modernizaciji sistema za otpepeljivanje TE ,,Nikola Tesla“. Mislim da,
kao sto je ovo prethodno energetski iskorak, se ovde radi o ozbiljnom ekoloskom
iskoraku. Najbolje o tome mogu govoriti stanovnici Obrenovca, u svakom
slu¢aju je nesto Sto je za pohvalu i kada je u pitanju ,,Elektroprivreda“ ali i Vlada
Republike Srbije.

Cisto da pojasnim, pred svima nama je ozbiljan posao. Radi se o
skladiStenju, to jest sakupljanju i skladiStenju pepela u silose a nakon toga o
adekvatnom tretiranju i odlaganju na za to predvidena odlagalista.

| u ovom ugovoru postoji ¢lan 4. koji jasno definiSe da gradani
Srbije ni na koji nac¢in ne mogu snositi finansijski rizik nevracanja ovog kredita,
tako da i tu otpada ona teza da gradani Srbije na ovaj nacin postaju zaduzeniji.



Culi smo juée od pojedinih poslanika, koji su pokusavajuéi da udu
u ovaj parlament bili spremni da menjaju i veru, i naciju, i stranke i Bog zna sta
sve ne, da se radi o laganoj pripremi za privatizaciju EPS. Radi gradana Srbije,
da znate, radi se 0 modernizaciji i domac¢inskom upravljanju u EPS-u. Medutim,
uvazeni ministre i uvazeni predstavnici Vlade, sta god da uradite, ako se
domacinski odnosite i modernizujete sistem, spremate ga za prodaju, a ako ne
radite nista, onda ste neradnici.

Mislim da je narod najbolji sudija. Narod je to shvatio i na izborima
tim i takvim politi¢kim predstavnicima posalje jasnu poruku. Poruka u aprilu bila
ja veoma jasna i ubedljiva. Mislim da ¢e i poruka u ovom parlamentu, kada su u
pitanju i ovi predlozi zakona, biti jasna. Na kraju da dodam da ¢u u danu za
glasanje podrzati predlozena zakonska resenja. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Dusan Pavlovié. lzvolite.

DUSAN PAVLOVIC: Zahvaljujem.

Hteo sam da kazem nekoliko re¢i o kreditu za koji ¢e EPS dobiti
garancije od Republike Srbije, odnosno iz budzeta Republike Srbije, koji se placa
novcem poreskih obveznika, odnosno svih gradana ove zemlje. Dakle, radi se o
garanciji na kredit, ne o samom kreditu. Da objasnim za one koji su mozda
slabije upuceni, drzava ne daje kredit, kredit daje neka druga institucija. Radi se 0
nemackoj banci. Drzava daje garanciju da ¢e, ukoliko EPS ne vrati taj kredit, on
biti nadoknaden iz budzeta Republike Srbije novcem poreskih obveznika.

Ovo je pitanje direktno za ministra finansija, zbog toga sto je on taj
koji brine o novcu poreskih obveznika. Imam ovde neke podatke koje su
utemeljeni na podacima Ministarstva finansija, objavljeni u jednoj studiji
parlamentarne budzetske kancelarije, koji nam pokazuju kako se u periodu 2012—
2016. godine krec¢u aktivirane garancije. Dakle, to su te garancije koje dajemo
uglavnom javnim preduze¢ima za neke svoje potrebe.

Recimo, 2012. godine aktivirane garancije 3,7 milijardi dinara, a
onda raste, raste, raste, pa 2016. godine 39,1 milijarde dinara. Dakle, trend je da
se garancije koje su date sve vise i vise aktiviraju. To je trend i to bi trebalo vas,
gospodine ministre, da zabrine malkice vise od svih drugih gradana ove zemlje
koji ucestvuju u finansiranju, odnosno u davanju tih garancija, zbog toga sto ste
vi prvi koji ste zakonski odgovorni za to na koji nacin se trosi taj novac i kome se
zapravo daju te garancije.

Ja ¢u da vas podsetim na nekoliko detalja koji predstavljaju
¢injenice, a to je da je pre otprilike godinu i po ili dve Vlada najavila da vise nece
biti garancija javnim preduze¢ima, da ¢e se sa tom praksom prekinuti zbog toga
Sto se videlo da je trend takav da kada date nekome garanciju, da je to fakticki
kao da ste bacili novac u bunar bez dna.

Na delu je nesto Sto vi, gospodine ministre, sigurno znate posto ste
ekonomista, zove se moralni hazard — kada neko zna da ¢e bilo koja pogresna
poslovna odluka koju napravi, recimo, u tome sto uzme neki kredit pa ga onda



pogresno investira i na bilo koji nac¢in donese pogresnu odluku i ne uspe da vrati
taj kredit, ako zna da postoji neko ko ¢e da pokrije taj gubitak, on ne¢e mnogo ni
da se trudi da ta oluka bude poslovno dobro utemeljena i da se dobro realizuje.

Dakle, mi dajemo danas garanciju jednom drzavnom preduzecu
koje je veoma vazno, koje treba da postoji i koje treba da bude u javnim rukama,
to jest u drzavnim rukama, koje iz godine u godinu pravi sve vece i veée gubitke,
odnosno pravi sve vece i veé¢e dugove, dok mu, s druge strane, poslovni prihodi,
odakle bi mogli da se finansiraju ti dugovi, ostaju manje, vise isti.

Ovde imam jedan grafikon. Malopre je kolega Puri¢ pokazao taj
isti grafikon i ministra energetike bih takode zamolio ako moze da odgovori,
posto malopre nije odgovorio, ne znam da li kamera moze to da uhvati, ali, kao
Sto vidite, ova prava linija su prihodi EPS-a od 2012. do 2015. godine, a ovo su
obaveze. Obaveze rastu, rastu, a prihodi ostaju isti. Sada su obaveze daleko iznad
prihoda. Nec¢u da ulazim u brojke da ne maltretiram gledaoce, ali dajemo novac
preduzecu a ne znamo zbog cega — u poslednje tri ili cetiri godine, nemam
podatke za 2016. godine, to preduzece pravi daleko veée gubitke od prihoda koji
je sposobno da ostvari. Da li moze neki, recimo, komentar u vezi sa tim?

Druga ¢injenica, od 2013. godine sadasnji izabrani predsednik, jos
uvek aktivni premijer a tada prvi potpredsednik Vlade, makar jednom godisnje
pomene kako je jako ljut na direktore javnih preduzeca zbog toga Sto pravi
gubitke i kako ¢e ih sve do jednog smeniti sa te pozicije. Jednom je ¢ak polomio
kvaku u svojoj kancelariji zbog toga sto je bio toliko ljut, neprekidno daje takva
obecanja i makar jednom godisnje kaze tako nesto. Mediji to prenesu, svi
ocekuju, samo nema tih smena. Ostaju direktori javnih preduze¢a na onim
mestima na kojima su i bili, iako neprekidno prave gubitke.

Smenio je, doduse, jednog prosle godine, upravo direktora
,Elektroprivrede Srbije*, zbog toga sto se, kaze, nije bas pridrzavao Vladinih
mera Stednje koja je Vlada nametnula. Da li znate sta je tacno bio razlog? Pa,
kupio je ¢ovek mimo plana dva veoma skupa automobila, zaista. | to je neka
vrsta finansijskog rasipnistva oko koga svi treba da budemo zabrinuti, medutim
gledajuci stvari, gledajuc¢i dug koji EPS pravi u zadnjih nekoliko godina, koji ne
moze da se vrati, odnosno Kkoji se vra¢a drzavnim parama kroz garancije koje
dajemo, ¢ini mi se da je to bilo smenjivanje direktora zato sto je neovlaséeno
kupio kutiju zvakac¢ih guma, iako, recimo, svakog meseca, odnosno svakog dana
ide u kockarnicu i tamo trosi silne pare. Zbog toga nije smenjen, nego zbog toga
Sto je kupio dva automobila.

Sadasnji direktor, koji ima relativno nepoznatu i u informacijama
neproverljivu biografiju, je tu malo vise od godinu dana i na njega je premijer bio
besan zbog toga $to je napravio dug, ali ga ipak do danas nije smenio. Sta mislite
zbog ¢ega? Ne da ga nije smenio, nego sada salje vas, gospodine ministre i drugi
gospodine ministre, da nas ovde ubedujete kako treba da damo kredit istom tom
preduzecu koje vodi sadasnji vrSilac duznosti direktora, koji je i napravio ovaj
ogroman dug koji sada EPS ima.



Recimo, u 2016. godini, zbog neplac¢enih obaveza EPS-u i
»orbijagasu®, razne lokalne samouprave, drzavna preduzecéa, druga preduzeca
koja imaju mesovito vlasnisStvo, nagomilali su dug u ,,Srbijagasu® i EPS-u oko
160 miliona evra. Ne znamo kako je to moguce. Nista nam ne pricate 0 tome
kako je to moguce.

Mi bismo zeleli, naravno, da podrzimo modernizaciju svih javnih
preduzeca, to uopste nije sporno, ali bi vas molili da ako mozete sada — a ako ne
sada onda neki drugi put kada dodete da trazite odobrenje za ovako veliki novac,
za ovako veliku garanciju — objasnite poslanicima kakvo je stanje u preduzeé¢ima
kojima treba da garantujemo ove dugove. Zbog Cega samo preduzece nema
dovoljno sredstava da finansira ovu investiciju? Pa nema dovoljno sredstava
zbog toga sto je, recimo, RTB Bor napravio dug od 30 miliona evra, pa onda
,Politika®“, PKB, ,,Resavica“, ,,Jumko®, ,,Industrija motora Rakovica“ — zbog
Cega se tim preduze¢ima toleriSe neplacanje struje? Da su sva ta preduzeca
placala struju na vreme, EPS bi sam imao dovoljno sredstava da garantuje ovaj
dug.

O tome nam nista ne govorite a to su podaci koji nas interesuju. Mi
nismo struc¢njaci u tome, osim mozda nekih pojedinaca kojih ovde ima, ali nismo
stru¢njaci da znamo sve te tehnikalije, detalje i na Sta ¢e tacno ovaj novac da ode,
u smislu modernizacije EPS-a. To znaju ljudi koji tamo rade, neki struc¢njaci, i to
nije diskusija na koju treba da ode najve¢i deo ove rasprave. Ali, kako se trosi
novac poreskih obveznika, o tome treba da pricamo jer mi smo predstavnici tih
poreskih obveznika u ovoj Skupstini.

Nadam se da ¢u dobiti neke odgovore, postovani ministre. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec ima ministar Vujovic.

DUSAN VUJOVIC: Hvala lepo.

Ja ¢u prepustiti kolegi Anti¢u da odgovara na deo, odnosno da
ponovi onaj deo gde je objasnjavao zasto je ovaj konkretni projekat jako dobar
projekat i nuzan projekat. To otpepeljivanje je projekat koji — prvo, priblizava
postovanju Siroko usvojenih standarda u zastiti prirodne sredine i postovanju
ckoloskih standarda koje Evropa ocekuje i da je to u naSem interesu, a ne
nametnuto sa strane. Drugo, da vecina i elektroprivreda i zemlja i preduzeca
dugoro¢ne projekte finansira iz dugoro¢nih izvora, kvalitetnih subvencionisanih
izvora. Ovo je takav izvor. KfW je razvojna banka koja po subvencionisanim
stopama daje kredite. Ako biste izracunali takozvani grant element, element
poklona, tako $to biste komercijalnom kamatnom stopom obaveze iz ovog
kredita vratili na sadasnju vrednost, dobili biste, ¢ini mi se, negde oko 50% —
60%, element poklona u svemu tome.

Moja pretpostavka je da su profesionalci koji su predlozili ovaj
projekat i sa naSe strane i u KfW koji su ovo odobrili uradili svoj posao kako
valja. Pretpostavljajuéi to, smatram da je ovo dobra odluka.



Jako je vazno da u razgovoru uvek imamo u vidu to u kojoj se
situaciji nalazimo i koje moguénosti imamo. Ovde imamo samo dve moguénosti,
jedna je da ne prihvatimo ovo finansiranje KfW ili da ga prihvatimo. Uvek ima
to, samo to moze da bude, nema trece opcije.

Sto se ti¢e ovih primera koje navodite, to mozda ima veze u vasem
nac¢inu razmisljanja, ali sve te stvari koje su se dogodile, nijedna se nije dogodila
EPS-u i nijedna se nije dogodila u odnosu na KfWw.

Prema tome, izvlaCiti odatle zaklju¢ak, mi smo na to Sto ste vi
citirali i reagovali tako sto smo u budzetu 2015. godine zabranili davanje
garancija za tekuce finansiranje, za radni kapital i time smo presekli upravo to.
Rekli smo da ¢emo davati garancije samo za dobro obrazloZene razvojne
projekte. Ako nadete da smo prekrsili to pravilo, ja sam spreman da napravimo
reviziju i da to sve ispravimo.

Znali smo da su glavni izvor toga bili neplaceni tekuéi racuni. To su
bila teku¢a obrtna sredstva, pre svega, ,,Srbijagasu, da bi nastavili snabdevanje
gasom, da bi platili svoje teku¢e obaveze prema dobavljacu iz inostranstva i da bi
obezbedili nastavak snabdevanja javnih objekata, skola, obdanista i preduzeca za
koje smo tada politicki smatrali da treba da imaju nesmetan produZetak
snabdevanja.

Mi smo se sa tim problemom suo¢ili. Uveli smo vrlo, vrlo ostre
mere da sada ne dozvoljavamo rast tih obaveza mimo onoga, znadi, drzava ne
daje garancije ve¢ odavno, a sada i radimo pracenje stanja obaveza tih preduzeca
I ne dozvoljavamo da te obaveze rastu, posto znamo da postoji opasnost da se
one direktno ili indirektno prevale na budzet. Tu se potpuno slazemo, ali to smo
uradili.

,Elektroprivreda Srbije* mozda ima hiljadu problema. Oni su
napravili plan restrukturiranja, oni su napravili plan unapredenja menadzmenta,
oni su napravili plan tehnickog poboljsanja da se smanje gubici koji su isli 16-
17%. Oni su napravili plan povecanja naplate. Grafikon koji pokazujete mozda
ukljucuje neke kapitalne projekte koji se realizuju, ali morate da gledate kako to
uti¢e na kes flou EPS-a. Ja mislim da EPS ima kes flou. Siguran sam da je rizik
davanja ove garancije, fakticki rizik, jako mali. ,,Elektroprivreda Srbije* ne pravi
takve greske. ,,Elektroprivreda Srbije* placa sve. ,,Elektroprivreda Srbije* moze
da kupi ponekad skupe automobile, ali ne pravi greske da refinansira obaveze. U
socijalizmu je smisljen termin pozitivna nula. E, oni su majstori da dodu do
pozitivne nule ali da nikada ne predu tu granicu. To je vrlina ili mana sistema tog
obima.

Smatram da je stvarni rizik za budzet ovde jako mali. Smatram da
je ovo dobar projekat, a ministar Anti¢ moze da vam ponovi zasto ovaj konkretni
projekat predstavlja dobar projekat.

Sto se ti¢e ovih drugih stvari, nema nikakve nekonzistentnosti
izmedu toga da vam neko iskaze nezadovoljstvo teku¢im menadZzmentom, $to je
inac¢e potvrdeno planovima restrukturiranja, i teSkocama da se to realizuje. Vi



znate jako dobro da je od donoSenja plana restrukturiranja EPS-a do pocetka
proteklo Sest meseci i da je sindikat ulozio ogroman napor da raspravu o
restrukturiranju EPS-u preusmeri na raspravu o uslovima odlaska u preranu
penziju — Sto je u redu, to je njihov interes, ali je strateski interes EPS-a, koji
pruza usluge celoj Republici Srbiji i proizvodi struju, ipak S$iri interes, a ne samo
pitanje kojima se bavi sindikat.

To su pitanja, bez sumnje, vazna ali posle Sest meseci nama je
jedina tema na stolu bila kako da se kolektivni ugovor potpise i kako da se
obezbedi ono $to oni smatraju da treba. Ispostavilo se da je ono sto oni oc¢ekuju
Cetiri, pet puta vise od onoga $to su trazila druga javna preduzeca, kao §to su npr.
Zeleznice itd. Znaci, mi smo napravili problem koji jeste ozbiljan problem, ali je
to problem koji treba resiti.

Sto se ti¢e drugih preduzeéa, da, oni se na jednom mestu prelamaju
svi U budzetu, ali ne mozemo da sredimo pitanje kumulative koja se pravila 20 ili
30 godina — ni za godinu dana, ni za dve, ni za tri. Tog momenta kada poc¢nete da
reSavate te stvari prolazi neko vreme da bi one dosle na svoje mesto.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre.

Ministar Anti¢ da dopuni kratko.

ALEKSANDAR ANTIC: Simpatitna mi je ova teza kolege
Vujoviéa 0 socijalisti¢koj pozitivnoj nuli. To ¢u zapamtiti. Moram da kazem da
¢e ta ,,pozitivna nula“, kada je EPS u pitanju, u 2017. godini doneti prihode od
dividende otprilike 13 milijardi. Tako je. Slazem se, kolega Vujovicu. Od kada
ste vi dosli za ministra finansija, za ministra energetike je to bolje nego ranije, sto
bas i nije Sala, mada nije lepo da ja to tako kazem, ali se i malo salimo.

Moram da kazem da ima dobrih diskusija tokom zasedanja. Nije
moje da ocenjujem, ali mnogo stvari smo danas razmenili kao misli i kao ideje.
Negde se nismo slozili, oko nekih brojeva se nismo usaglasili. Usaglasi¢emo se,
posto oko brojeva nema mogucénosti da ih posmatramo na razlicit nacin. Brojevi
su brojevi. Oni mogu biti samo onakvi kakvi jesu.

Upravo iz tog razloga sam se javio da bih prokomentarisao
nekoliko elemenata. Da, predsednik Vlade, gospodin Vuci¢, je skretao veliku
paznju na javna preduzeca i mi svi ve¢ godinama pricamo da javna preduzeca
moraju da se uvedu u neki red. Moram da kazem da tu ima rezultata.

Kad su preduzeca iz energetskog sektora u pitanju, ja im nisam
vadio li¢nu kartu, ali u petnaestoj i sesnaestoj godini EPS, EMS, ,,Transnafta®, i
,»orbijagas® su pozitivni. Sada vi to mozete da pripiSete ne znam ni ja ¢emu, ali
su pozitivna ta preduzeca i U petnaestoj i u Sesnaestoj godini. Molim vas, uvazeni
poslanice, da ta moja preduzeca skinite sa vaseg spiska gubitasa.

Ponavljam, , Transnafta®“, ,Elektromreza“ i ,Elektro-privreda
Srbije* ¢e deo svoje dobiti uplatiti u budzet Republike Srbije, i to ¢e, kolega
Vujovic¢u, apsolutno biti tako, a ,,Srbijagas“, koji je iz one, da kazem,
pretkataklizmicne situacije dosao u stanje da je pozitivan po poslovanju, deo
svog profita ¢e iskoristiti za vracanje starih dugova i obaveza.



Moram da kazem nesto, tu je i kolega Vujovi¢ i on to moze da
potvrdi, iz situacije u kojoj su gradani Srbije vracali stare obaveze po kreditima
»orbijagasa“, u poslednje dve godine ,,Srbijagas® ucestvuje u vracanju tih starih
kreditnih linija. Nije to bas onoliko koliko kolega Vujovi¢ oc¢ekuje, ali je blizu
toga, odnosno dve trecine tih obaveza samostalno izmiruje.

Moram da kazem da to $to je premijer sa pravom ukazivao na javna
preduzeca i $to je terao i Vladu i ukupnu javnost da to pitanje stavi u fokus, to je
dalo rezultate. Ne znam sada za sve sektore, ali ponavljam, u mom sektoru sva
preduzeca iz energetskog sektora su bila pozitivna i u 2015. i u 2016. godini i sa
zadovoljstvom vas pozivam da te podatke pogledate.

PREDSEDAVAJUCI (Porde Miliéevié): Zahvaljujem, gospodine
ministre.

Gospodine Pavlovic¢u, imate dva minuta. Izvolite.

DUSAN PAVLOVIC: Gospodine Anti¢u, zaista ne znam odakle vi
dobijate podatke ali ovo su podaci iz finansijskih izvestaja EPS-a. Nisam video
podatke za 2016. godinu, posto nisam mogao da nabavim taj izvestaj. Ovo su
podaci za 2015. godinu. Dvesta pedeset milijardi dinara, to mu dode negde skoro
milijarda evra duga koje to preduzece ima. Znate, mozda je ono poslovalo
uspesno U nekoj godini, ako apstrahujete taj dug, ali milijarda evra, znate, to je
ipak malo pove¢i dug. Znaci, dajete garanciju na dodatnih 45 miliona duga
preduzecu koje je ve¢ milijardu evra u dugu.

Da vam proc¢itam ukratko komentar c¢lana Fiskalnog saveta,
Vladimira Vuckovica, koji kaze — ve¢ nekoliko godina ukazujemo na to da je
drzava ogroman novac davala za lose poslovanje javnih preduzeéa. Kada se
podvuce crta, racun pokazuje da verovatno ne bi moralo da dode do smanjenja
plata i penzija da smo kontrolisali rad javnih preduzeca, EPS je ukljuc¢en u ovo.

Dakle, lepo je sto premijer i vi neprekidno govorite i ukazujete da
je poslovanje javnih preduzeca lose, ali samo nikako da uradite nesto da to
poslovanje bude bolje. Znate, postavljate coveka koji nema nikakve kvalifikacije
da bude direktor bilo kog javnog preduzeéa, ne znamo mu ni biografiju, drzite ga
u v.d. stanju, i to ne samo njega nego jos 30 direktora, odnosno vrsilaca duznosti,
jer vam je lako da ih tako ucenjujete. Moraju na to da pristanu, posto veoma lako
mozete da ih smenite, kad god hocete, jer su u v.d. stanju. Moraju da pristanu da
rade bilo sta Sto im kazete, a mi sada treba da vam verujemo, ne vama li¢no nego
onom ko donosi takve odluke, na re¢ da ¢e novac koji sada ide u EPS biti
odgovorno potrosen. Previse o¢ekujete, gospodo ministri.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem gospodine Pavloviéu.

Re¢ ima predstavnik predlagaca, ministar Aleksandar Antic.

ALEKSANDAR ANTIC: Ja se plasim da mi ovde pri¢amo 0
razli¢itim stvarima i da ne postoji adekvatno razumevanje sta znaci kada kazemo
da je jedno preduzece u jednoj kalendarskoj godini poslovalo pozitivno ili
negativno. Naprosto, to je niz pravila koja to definisu i koje se na kraju sagleda



zavrSnim ra¢unom za tu godinu. To apsolutno, uvazeni poslani¢e, nema veze sa
stanjem njihovih obaveza.

Dakle, stanje obaveza je nesSto Sto je deo investicione politike i
raznih drugih segmenata. Ako uzmemo u obzir da je preduze¢e EPS uslo u, pod
znacima navoda, obaveze investicija koje je odobrio ovaj parlament, vezano za
izgradnju Termoelektrane ,,Kostalac B3 u vrednosti od 608 miliona dolara, onda
mislim da sam vam dao odgovor na vasa pitanja i grafikone koje, nazalost,
odavde nisam zbog prelamanja svetlosti mogao dobro da vidim.

Ponavljam vam, sve energetske kompanije posluju pozitivno,
ostvaruju operativni prihod, odnosno profit. To $to imaju obaveze za investicije i
Sto im to knjizimo kao obaveze, to je potpuno druga stvar i nema veze sa ovom
tvrdnjom koju vi i ja u ovom trenutku analiziramo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: UvaZeni potpredsedni¢e Narodne skupstine
Republike Srbije, gospodine Mili¢eviéu, mnogopostovani ministre Vujovicu sa
saradnicima i mnogopostovani ministre Anticu, ja ¢u samo nekoliko recenica 0
dva predloga zakona. Jedan, o davanju garancija Republike Srbije u Kkorist
Nemacke razvojne banke Frankfurt na Majni po zaduzivanju akcionarskog
drustva ,,Elektroprivrede Srbije* u iznosu od 15 miliona evra, naglasavam, za
regionalni program energetske efikasnosti u prenosnom sistemu i, drugo —
Predlog zakona o davanju garancije Republike Srbije u korist Nemacke razvojne
banke Frankfurt na Majni u iznosu od 45 miliona evra, po zaduzenju Javnog
preduzeca ,,Elektroprivreda Srbije*.

Postovani gospodine potpredsednice, poStovane dame i gospodo
narodni poslanici, ovi zakoni iz energetike su izuzetno vazan posao za Republiku
Srbiju, jer strategija razvoja modernih drzava iliti geopoliticku stratesku ocenu
opredeljuju tri klju¢na resursa danas u svetu: hrana, voda i energija.

Postovani gradani Srbije i narodni poslanici, dovoljna koli¢ina
energije predstavlja primarni resurs od ova tri, a on ujedno, na neki nacin,
obezbeduje dovoljnu koli¢inu ostala dva resursa — vode i hrane. Ako se ovo ima
na umu, jasan je znacaj energetike u ocuvanju dugoro¢ne nacionalne bezbednosti
nase zemlje, o ¢emu je juce govorio i ministar Antic.

Zato mozemo slobodno povuéi paralelu izmedu nacionalne i
energetske bezbednosti nase zemlje, jer bez energetske bezbednosti nema ni
govora o0 nacionalnoj bezbednosti Srbije. Mislim da se svi slazemo s tim i da to
treba imati na umu. Cini mi se da neki narodni poslanici, pogotovo oni iz
opozicionih Klupa, ju¢e nisu ovo imali na umu.

Postovani narodni poslanici, moj zemljak, na$ srpski a svetski
Nikola Tesla, tvorac moderne elektroenergetike, jednom prilikom je izjavio:
,Razvoj i bogatstvo jednog grada, uspeh jedne nacije, progres celokupnog
ljudskog roda, strogo su definisani energijom dostupnom za korisc¢enje®.



Postovane dame i gospodo, i na$ predsednik Vlade, gospodin
Aleksandar Vuci¢ je izuzetnu paznju posvetio energetici. Na ovo posebno
upozoravam one narodne poslanike koji nisu procitali ekspoze, ni onaj prvi, ni
ovaj drugi. Posebno upozoravam profesora univerziteta koji je danas ovde
govorio, koji nije imao ovo na umu.

U ekspozeu, jos gospodnje 2014. godine, na stranici 24, gospodin
profesor univerziteta trebalo bi da zna a ne zna, gospodin predsednik Vlade je
rekao povodom ovoga: ,,Zadatak ovog resora energetike jeste da obezbedi
energetsku stabilnost i bezbednost Srbije, odnosno dovoljne koli¢ine energenata
PO odrzivim cenama‘.

Postovane dame i gospodo, zato je Vlada Republike Srbije izradila
Strategiju razvoja energetike Republike Srbije do 2025. godine i moram, na
radost gradana Srbije i ve¢ine narodnih poslanika, da konstatujem da je vecinu
ovoga i ostvarila.

Koliku vaznost Vlada Republike Srbije i predsednik pridaje ovom
veoma vaznom resursu pokazao je to — posebno upozoravam profesora
univerziteta jer je morao da procita, jer je ovo dobio — i prilikom izbora nove
Vlade Republike Srbije, 9. avgusta gospodnje 2016. godine, kada je u ovom
visokom domu rekao: ,,Ovo je odgovor i onim narodnim poslanicima iz opozicije
koji su juce ili danas stalno pitanja postavljali, a evo im odgovora: U pogledu
restrukturiranja Javnog preduzeca EPS, usvojen je program reorganizacije i plan
finansijske konsolidacije, uspostavljena nova organizaciona struktura, na taj
nac¢in da se sedam privrednih drustava za proizvodnju elektricne energije
pripojilo EPS-u, a pet zavr$nih pripremnih drustava za distribuciju elektri¢ne
energije spojeno u operatera distributivnog sistema ,,EPS distribucija Beograd*.*
— ekspoze predsednika Vlade Republike Srbije, gospodina Aleksandra Vuciéa, od
9. avgusta gospodnje 2016, strana 57.

Ovo je odgovor gospodinu profesoru univerziteta i svima onima
koji su juce i danas ovo pitali, a dobili su ovaj ekspoze i nadam se da ga svi imaju
danas u torbi.

Dozvolite, gospodo narodni poslanici, da sa vama podelim, a
nadam se da u sebi nemate toliko sebi¢nosti, radovanje sto je ekspoze
predsednika Vlade Republike Srbije citiran u jednom prestiznom medunarodnom
Casopisu iz Rima, koji se nalazi na ,,Scimago* listi prestiznih medunarodnih
casopisa. Nadam se da se i vi svi skupa radujete, jer se radi 0 nasem predsedniku
Vlade i nasoj Vladi Republike Srbije.

Moram vam re¢i, na sreCu gradana Republike Srbije i vecine
narodnih poslanika, time je po prvi put u modernoj istoriji Srbije ekspoze jednog
predsednika Vlade citiran u ovako prestiznom medunarodnom c¢asopisu.

Ova dva zakona, gospodine predsedavajuéi, odnose se na... pravite
vi sprdnju od ovoga, dobicete na izborima 0,1 sledeci put, pruzanje garancije
Nemackoj razvojnoj banci za dva kredita koja se daju EPS-u i EMS-u, odnosno
,Elektroprivredi Srbije i ,,Elektromrezi Srbije*, i to po povoljnim uslovima. Ja o



tome nec¢u specijalno govoriti, jer je to stru¢nije i bolje od mene gospodin
ministar Anti¢ juce rekao, kao i gospodin ministar Vujovic.

Dozvolite, dame i gospodo, vi koji ste malopre sprdnju pravili i koji
ste pitali ministre, ovo S§to ¢u reéi trebalo bi da se nalazi, odgovor, u vasim
torbama. Ako ste pratili dokumente i zakone koje ovaj parlament donosi, onda
ste mogli primetiti da je Zakon o budzetu Republike Srbije gospodnje 2017.
godine, koji je ovaj parlament doneo, u ¢lanu 3. predvideo i davanje garancija
Republike Srbije u korist Nemacke razvojne banke, Frankfurt na Majni, do 45
miliona evra za finansiranje i rekonstrukciju sistema za transport pepela i sljake
TENT A, sto se odnosi na projekat modernizacije sistema za otpepeljivanje
Termoelektrane ,,Nikola Tesla®.

Evo, gospodo, odgovora — a gde vam je Zakon 0 budzetu?
Postavljate danas ministrima pitanja koja ne bi pitali ni studenti ni daci u
osnovnoj skoli, jer smo ovo dobili.

Dozvolite dalje. Ju¢e su neki narodni poslanici, moram reci iz
opozicionih klupa, stranke bivSeg rezima, kritikovali EPS. Oni, dame i gospodo,
koji su proces tranzicije EPS-a trebali davno zavrsiti, a nisu. Nisu hteli ili nisu
znali ili su preko njega pare krali. Bi¢e da je jedno, drugo i trece. Pogledajte
emisiju na B 92 koja svakih sedam dana o tome govori.

Ono sto gradani Republike Srbije treba da znaju, veoma je vazno, a
to je proces tranzicije koji provodi ova Vlada Republike Srbije, na celu sa nasim
predsednikom, dozvolite da kazem da je ta tranzicija uslovljena ¢injenicom da u
Republici Srbiji u poslednje 22 godine nije izgraden nijedan energetski objekat.
To je, gospodo, za vas iz bivSeg rezima. TOo mora da zna i gospodin
,»Vlahocevic¢®, koji je juce govorio, a predsednik jedne minorne politicke grupe,
koji se ponekad pojavi u ovom visokom domu, pojavio se juce da bi kritikovao
Vladu Republike Srbije i ministra a danas ga nema, ima pre¢eg posla — on
objasnjava kako je Republika Srpska nastala na genocidu u Srebrenici, kako on
kaze: ,,na najvec¢em genocidu posle Drugog svetskog rata“, o tom potom...

Oni bi morali znati, a ne znaju, ili se prave da ne znaju, da Vlada
Republike Srbije ve¢ nekoliko godina radi nekoliko vise kapitalnih stvari kada su
u pitanju TENT i Kostolac. Stru¢nije i bolje od mene, uvazeni ministar Antic¢
juce je obrazlagao ali neki kao da ne¢e da cuju, ili im je zao Sto se to radi,
pogotovo ovaj koji dobacuje, koji je unistio Smederevsku Palanku i zavio je u
crno za slede¢ih 50 godina. Pre svega, to su elektrofilteri za otklanjanje
praskastog zagadenja. Investicija od 200 miliona evra, a svi krupni kapitalni
objekti imaju ove elektrofiltere.

To bi trebalo da zna i gospodin profesor univerziteta, a ne zna ili se
pravi da ne zna. Osporava generalnog direktora, a gospodin profesor univerziteta
nije zavrSio srednju ekonomsku skolu, nije zavrsio fakultet ekonomije, nije
magistrirao iz ekonomije, nije doktorirao iz ekonomije, nema niti jedan rad iz
ekonomije M52, 51. Verovali ili ne, gospodine ministre, a predaje upravo



ekonomsku grupu predmeta. Toliko o stru¢nosti, nemojte da vas ¢udi nestru¢nost
njegova koju je danas ovde iskazao.

Elektroprivreda Srbije ima problema, kako ste gospodine ministre
rekli — bilo ih je u proslosti, bi¢e i u buduénost. Ali, taéno ste, gospodine
ministre, juce rekli da je Republika Srbija ¢etvrta zemlja u Evropi po proizvodnji
uglja, sa 37 miliona tona godiSnje. Podsecam gradane Republike Srbije —
zamislite, gradani, 37 miliona tona godisnje se proizvede, transportuje i preradi u
elektricnu energiju! | imate hrabrosti, gospodo poslanici, juce da kritikujete te
ljude, u tom preduzeéu. E, Gudite se vi. Cudiéete se kada budu izbori.

Godina 2016. bila je jedna od dve godine sa najvecom
proizvodnjom elektriéne energije u istoriji Elektroprivrede Srbije. Ja znam da
nekima ovo para usi, ali to ne mozete nikada negirati, proverite. E, to je ova
vlada ucinila, to je ovaj ministar ucinio, na srecu gradana Srbije.

Mi u prva tri meseca, kako je gospodin ministar rekao, imamo mali
pad, ali Kkritizeri, gospodine ministre, kao da ne znaju da je to vise nego 2001.
godine. Kritikovao vas je juce, i vas i predsednika Vlade, upravo onaj ¢ovek koji
se te godine bavio izru¢enjem Slobodana Milosevi¢a Hagu, umesto da se bavio
EPS-om.

E sad, dame i gospodo narodni poslanici, zasto ovih 13%? Pa zato
Sto je januar bio najhladniji januar u poslednjih, proverite to, 53 godine. Vidim
da se vi smeskate, da vam je kao drago sto je tako. Nemojte biti takvi. Dunav je
bio totalno zaleden, imali smo i klizista i masu drugih stvari. Gradani se toga
dobro secaju; jutros, na polasku u Skupstinu me upozoravaju.

Ali jedan predsednik poslani¢ke grupe se ne seca, on ima vaznija
posla, zaokupljen je priznavanjem KiM, zato je Albin Kurti rekao za njega,
citiram — voleo bih da on bude predsednik Vlade Republike Srbije jer on i njegov
kolega iz iste mirovne grupe jedino priznaju Kosovo i Metohiju, rekao je 5. aprila
gospodnje 2016. godine u 10 casova i 16 minuta na ,,Ju info“. Ili je zaboravio,
zbog toga sto se bavio otcepljenjem Vojvodine... ZavrSavam... rekao je, citiram:
,Republicka vlast tretirala je jos uvek ...

(Narodni poslanici DS dobacuju.)

Pricajte vi, imam ja svoje vreme.

... Vojvodine na pokvaren nac¢in. Zbog toga Vojvodini treba dati
puni suverenitet i priznati je kao nezavisnu drzavu®, zavrSen citat, 26. oktobra
2012. godine, u jednom uglednom beogradskom listu, da dalje ne govorim.

Ima jos nekih koji su juée ovde napamet govorili. Nemojte im
zameriti, jedan od njih je, posto je profesor jezika, izmislio osmi padez — lupetiv.
Na kraju, postovani narodni poslanici, kao ¢ovek struke mogu vam reci da ¢e se
u Srbiji vreme racunati do dolaska Vucic¢a na vlast, a to je bilo vreme stranke
bivSeg rezima kada su sve unistili — nasu proslost, sadasnjost, buduc¢nost nase
dece a da su ostali jo§ godinu dana unistili bi i nase korenje, i vreme posle
dolaska Aleksandra Vuci¢a i SNS na vlast, kada je nastao preokret, odnosno
modernizacija Srbije, naravno sa koalicionim partnerima.



Na kraju, juce ste neopravdano prozivali dva izuzetno odgovorna
Coveka — gospodina Zorana Babic¢a i gospodina ministra Stefanovi¢a. Ja molim
vas koji ste novi da o njima u ovom visokom domu sa duznom paznjom govorite
jer su to izuzetno vredni ljudi, to znate vi koji ste narodni poslanici, izuzetno
odani nacionalnim i drzavnim interesima i na svojim radnim mestima, u ovom
visokom domu, pokazali su kako se radi.

Pozivam vas, gospodo iz opozicionih Klupa, da i vi glasate za ove
zakone jer ¢ete bar na taj nacin, pa makar i malo, pridoneti modernizaciji Srbije
za koju se zalaze, i ne samo zalaze nego je i provodi, nas predsednik Aleksandar
Vuci¢, citava Vlada Republike Srbije i veéina postovanih narodnih poslanika,
kao i ve¢ina gradana Republike Srbije. Hvala lepo gospodo narodni poslanici.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima predstavnik predlaga¢a, ministar dr
DusSan Vujovic.

Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Dozvolite mi kratku dopunu prethodne
diskusije.

Moram da izrazim svoje iznenadenje kako uspevamo da u diskusiji
neka mesta oko kojih se slazemo, definiSemo kao mesto razlaza. Ovde apsolutno
nema dilema da se svi slazemo oko toga da EPS moze da bude bolja firma,
efikasnija firma, da ima manje tehnicke i tehnoloske gubitke, da ima bolju
naplatu i da ima bolji menadzment. Tu apsolutno nema nikakve dileme i
apsolutno nema nikakve dileme oko toga, jer smo 0 tome poceli da pri¢amo
decembra 2014. godine, da su od tada pocele pripreme, analize, da su u junu
doneti visegodi$nji programi restrukturiranja koji govore i 0 upravljackom
restrukturiranju, i 0 tehnoloskom smanjivanju gubitaka i 0 unapredenju
poslovanja, investicijama i svemu ostalom sto moze uopste da se analizira i stavi
na papir.

Onda prelazimo na drugu fazu, a to je primena svega toga. Vi znate
jako dobro da se u Srbiji mnoge stvari tesko realizuju. Realizuju se tesko zato Sto
mnogi ljudi nisu spremni da prihvate promene. | pored svega toga, EPS je u prvoj
fazi — a na osnovu toga je i dobio 200 miliona vrlo povoljnih sredstava IBRD
kojima je refinansirao svoje skupe obaveze iz proslosti — uradio to prvo,
upravljacko restrukturiranje, i presao sa 13-14 jedinica na efikasniju organizaciju.
Da li je to sve promenilo? Naravno da nije, ali su makar presli sa potpuno
rascepkane organizacije na organizaciju koja pruza mogucnost da se te stvari
sagledaju i dovedu u red.

Sto se ti¢e imenovanja menadzera, nalaZenja najboljih menadzera,
konkurs je raspisan. Konkurs je istekao 24. aprila. Jos nije proslo ni mesec dana
od zakljucenja konkursa. U Srbiji nije lako na¢i menadzere za velike slozene
sisteme, pogotovo ne sisteme koji imaju tako posebnu poziciju i u korisé¢enju
prirodnih resursa i u obezbedivanju stabilnosti u energetici, odnosno u sferi
proizvodnje i1 distribuciji elektricne energije a da se istovremeno ispune sva
socijalna i druga ocekivanja. Vi to jako dobro znate.



Ovde govorimo o projektu kojim se podize, $to je interes svih nas,
podize se ekoloski kvalitet proizvodnje struje iz uglja. Evropa nas podrzava u
tome i daje nam subvencionisana sredstva, mi samo o tome pricamo. Ovde niko
nije rekao da se odustaje od bilo kog drugog elementa ovog programa. Ovde niko
nije rekao da je lako resiti ove probleme. Razumem da se ovde vrlo lako iz
strune rasprave prelazi na politicki teren, ali molim vas nemojte da negirate
projekat koji je sam po sebi dobar zbog toga sto imate potrebu da napravite neki
politi¢ki poen, pogotovo onda kada se u sustini slazete.

Ono sto vi citirate je u stvari isto to — zabrinutost za probleme, za
teSko¢u u realizaciji. Pogledajte naSe izvestaje, ve¢ godinu dana kazemo da
imamo teSkoce u realizaciji strukturnih reformi, pa to je to. To je to, razumete, to
je to da ljudi ne zele da ispuste privilegovanu poziciju, ne zele menadzeri da ne
budu viSe menadzeri i da nemaju vise mercedese, audije i ostalo. Ali to ne ide
tako lako, razumete. Vi jako dobro znate da su nasi zakoni takvi da ljude stite, da
je teret dokaza na strani onoga ko Zeli da unapredi stvari, a ne na strani onoga ko
brani postojecu poziciju. Vi to jako dobro znate i to je, u stvari, nesto gde bismo
Skupstina i mi mogli zajedno da radimo, da to promenimo. Mi nemamo nacina
da razlikujemo sta je racionalni pokusaj unapredenja organizacije od tzv.
samovolje poslodavca, drzave ili pojma nemam koga drugog. To je ono naslede
nase proslosti.

Prema tome, iako ovo zvuci kao rasprava, ja vidim da se mi, u
stvari, ovde mnogo vise slazemo 1 da jedni i drugi mislimo da EPS ima prostora
da se unapredi, da ima prostora da dalje smanjuje tehnoloske i tehnicke gubitke,
da ima prostora da povecéa naplatu a ve¢ ima visok stepen naplate. Ovo $to sada
evidentiramo dugove EPS-a, pa to je pokusaj da svima stavimo do znanja da se
ne moze trositi struja a da se ne plati, pokusaj da uvedemo savremene brojace itd.
To je pokusaj da moze na daljinu da se ocitava stanje brojaca i da se onemoguci
krada struje, da kazem narodski. To je sustina. Ne moze EPS da se unapredi u
svom poslovanju ako nemamo sve elemente Kkoji omoguéavaju njegovo
poslovanje.

Kona¢no, ono sto vi navodite kao paradoks, nema nikakvog
paradoksa. Znaci, ono $§to mi uzimamo kao meru, kao glavni pokazatelj
efikasnosti je takozvana EBITDA. Sad svi govore EBITDA, a ja ¢u da kazem
kratko. EBITDA su prihodi minus operativni troskovi, ali pre kamata, pre
takozvane nase amortizacije, pre poreza i pre otplate glavnice kredita. To je
pokazatelj efikasnosti. Sve ovo drugo je pokazatelj kvaliteta finansiranja,
dugoro¢nosti izvora finansiranja i svega ostaloga. Mi ovim kreditom
omogucavamo da EPS nastavi da proizvodi uz manje negativne ckoloske
posledice i uz bolje performanse, posto ¢e kamate na ovaj kredit i otplate, znaci
dva elementa koja se oduzimaju, biti bolji nego sto su bili pre. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima predstavnik predlagaca, ministar Aleksandar Anti¢.

Izvolite.



ALEKSANDAR ANTIC: Samo kao kratka dopuna ovoga 0 ¢emu
je kolega Vujovi¢ govorio, a 0 ¢emu smo u prethodnim diskusijama polemisali.

Dakle, mi smo u 2014. godini, sagledavaju¢i Elektroprivredu Srbije
kao mesto koje mozda predstavlja potencijalni problem, sa jedne strane, a sa
druge strane mesto koje predstavlja veliku sansu, definisali nase ciljeve i vezano
za reorganizaciju, ali i finansijsku konsolidaciju. Kao Vlada Republike Srbije, u
saradnji sa Svetskom bankom i njihovim ekspertskim timom, definisali smo taj
program finansijske konsolidacije koji ima vise razli¢itih ciljeva, a svi zajedno u
sinergiji treba da dovedu do toga da imamo naSu najznaéajniju energetsku
kompaniju kao ekstremno uspesnu U jugoisto¢noj Evropi.

Ciljevi su razli¢iti, od organizacionih, preko optimizacije broja
zaposlenih, optimizacije kapaciteta u kojima proizvodimo elektri¢nu energiju,
preko ovih koji su vrlo merljivi a vezani su za gubitke i naplatu, o ¢emu je i
kolega Vujovi¢ govorio. Ja sada hoc¢u da kazem kakvi su rezultati. Gubitke, koji
su u 2014. godini bili gotovo 15% vec¢ u 2015. godini sveli smo na 14,02%, a
2016. godinu smo zavrsili sa 12,94%. Sa APO programom smo otprilike negde u
skladu sa planom. U poslednjoj, 2019. godini tog programa gubici treba da se
svedu na 10,8%. To je niz mera, izmeSteno merno mesto, plus oni tehnicki gubici
koji su nastali zbog zastarele distributivne mere, pre svega na onom niskom
naponu.

Kada je u pitanju naplata, nju smo sa 93%, koliko je iznosila u
2014. godini, u 2015. godini digli na 95%, 2016. smo zavrsili sa 95,2% a cilj nam
je da 2019. zavrsimo sa 96,8%, sto bi bilo zaista u kategoriji najboljih
elektroprivreda u najrazvijenijim drzavama. Svi ovi rezultati, svi ovi pokazatelji,
govore da smo na dobrom putu. Naravno, svaki taj put ima niz izazova i niz
amplituda, ali u svakom slucaju idemo u dobrom pravcu. Ono sto je za mene
kljucno, jeste da definitivno ostvarujemo dobit.

Kolega Vujovi¢éu, evo, dok smo diskutovali proverio sam —
EBITDA je u 2015. godini bila 46 milijardi i 555 miliona ili 375 miliona evra, a
u 2016. je porasla i bila 47.158.370.000 ili 380 miliona evra. Tako da nema
dileme i moguc¢nosti da dovodimo u pitanje one ocene koje smo malopre izneli —
da je EPS i1 2015. i 2016. godinu zavrsila pozitivno. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik lIvan Kosti¢. lzvolite.

IVAN KOSTIC: Postovani ministre, narodni poslanici, gradani
Srbije, poslani¢ka grupa Srpski pokret Dveri apsolutno podrzava modernizaciju
jednog velikog sistema kao $to je EPS. Medutim, sustinski se ne slazemo u
nac¢inu na koji ¢e se finansiranje EPS-a vrsiti, jer smatramo da to dugoro¢no nece
doneti boljitak u razvoju ovog preduzeca.

Slusajuc¢i ministra Vujovica poverovao sam da se ovaj kredit koji
nam daje Nemacka razvojna banka poklanja gradanima Srbije ili EPS-u, a
poznajuci viSedecenijsku velikodusnost nemackog naroda prema srpskom
narodu, 1 u politickom i u ekonomskom smislu, sumnjam da ¢e to biti tako.



Gradani Srbije moraju da znaju da u proteklom periodu, kada su se tenderi
raspisivali za sli¢ne konkurse, nase firme nisu mogle da konkurisu jer nisu bile u
mogucnosti da ispune uslove koje su propisivale one finansijske institucije koje
su davale kredite.

Naves¢u vam primer tendera iz 2015. godine, tendera za
obnavljanje brojila. Ucestvovala je francuska firma Atos i Erikson, a ucestvovala
je i nasa firma poznatog kosarkasa Dejana Bodiroge, koja naravno nije mogla da
dobije taj tender, mogla je samo da bude podizvoda¢. lako je radila
najkomplikovanije radove, kajmak je uzimala francuska firma Atos. Tako da
sumnjamo da ¢e i u ovom projektu vecinu glavnih poslova raditi strane
kompanije, sto se apsolutno ne slaze sa politikom Srpskog pokreta Dveri. Mi se
zalazemo da ovakve velike poslove rade srpske kompanije.

Jo§ jedan od razloga o kojem treba razmisljati jeste zasto nama
Nemacka razvojna banka daje kredit, zasto nasa drzava, evo SNS je na vlasti vec¢
Cetiri-pet godina, nije formirala domacu razvojnu investicionu banku pa da iz
svojih sredstava finansiramo ovako velike projekte, da razvijamo nase
preduzetnike, da razvijamo mala i srednja preduzeca a ne da stalno uzimamo
kredite, sto je ista politika koja se vodi od 2000. godine do danas, u Sta nas
uveravate.

Sto se ti¢e drugog problema, vise narodnih poslanika je danas
govorilo 0 domac¢inskom odnosu u poslovanju EPS, ali ne znam kako su dosli do
tog zakljucka. Po egzaktnim podacima koji su objavljeni i za koje ste dobili
kritiku od vasih prijatelja iz MMF-a, javna i drzavna preduzeéa duguju za struju,
u pitanju je 20 preduzeéa 0 ¢emu Se ovde ve¢ govorilo, sa datumom od 10.
januara 2017. godine 22 milijarde dinara, Sto je sedam milijardi dinara vise u
odnosu na 2016. godinu.

To su podaci koji su javni, a domacinstava u Srbiji duguju 17
milijardi dinara. Znaci, pet milijardi dinara manje duguje 150.000 domacinstava
koja su napravila reprogram duga sa EPS-om i imaju dobru volju da vrate te
dugove, ali ne mogu da ih vrate pa dolazi do utuzenja, dolazi do izvrSenja, tako
da je trenutno u planu da se u 100.000 domacinstava ulazi u stanove, da im se
otimaju stvari, da im se uzimaju penzije, jer to je politika koja je dosla od 2000.
godine u Srbiju i koju danas vi sprovodite.

Znaci, mali obi¢ni ljudi ¢e da placaju teret dugova koje prave
velike firme i velike kompanije kojima su, svi znamo, menadzeri iz vladajucih
partija. Predlazem da vi utuzite i oporezujete ljude koji vode ova preduzeca, da
otimate njima stanove, a da ljude koji imaju dobru volju ostavite na miru. Zato
smatramo da ovaj nacin finansiranja obnove EPS-a nije koristan. Dok se
finansiranje ovako velikih drzavnih preduzeéa ne bude finansiralo iz domacih
sredstava, kajmak ¢e uvek uzimati strane kompanije.

Posto mnogo ministara odlazi u Kinu, nadam se da je neko imao
prilike da se raspita kod kineskog rukovodstva kako funkcionise organizovanje i
rukovodenje U javnim drzavnim preduzeé¢ima. Sigurno da postoji nacin da javna i



drzavna preduzecéa rade onako kako treba i da ne prave ovolike ogromne gubitke,
naravno pogotovo kada su izbori u pitanju. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Markovi¢. Izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Uvazeni ministri, dame i gospodo narodni poslanici, uprkos tome
Sto je tokom juceraSnjeg i danasnjeg dana za ove vazne tacke dnevnog reda
uglavnom bila konstruktivna rasprava, primetila se izvesna nervoza kod nekih
poslanika, kod nekih poslani¢kih grupa i ako ste se, gospodine predsedavajuci,
pitali odakle poti¢e ta nervoza — iz istog onog razloga zbog ¢ega je nervozan i
njihov Sef, njihov glavni Sef, glavni mentor Kajl Skot koji ovih dana pokazuje
nevidenu nervozu pa napada neke dnevne listove, dozvoljava sebi, potpuno
neprikladno, da neke listove naziva olosem, a on je $ef svima njima. Sef je i ovim
ekstremnim levic¢arima, koji su nekada bili ekstremni desnicari, Sef je i ovom
pivskom vojvodi...

PREDSEDAVAJUCI: Molim vas da se ipak drzimo teme.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Dobro, samo sam napravio mali
uvod. Sef je i ovim gitaristima tamo. E, to je razlog zbog kojeg su pokazali
odredenu nervozu, iako je, opet kazem, dosadasnja rasprava bila vrlo
konstruktivna, kakva i treba da bude.

Kada je re¢ o predlozima zakona, dakle Predlogu zakona o Agenciji
za osiguranje depozita, ono sto bih zaista zeleo da istaknem i da podvucem — iako
su ministri Vujovi¢ i Anti¢ obrazlozili, odnosno dali sve one razloge zbog kojih
treba da usvojimo ove predloge — ono sto zbog gradana treba ponoviti, to je da se
usvajanjem ovih dopuna postize zapravo ta veca doza fleksibilnosti u smislu
upravljanja sredstvima za osiguranje depozita, u zavisnosti od trenutnih trzisnih
uslova.

Takode, ono $to je najvaznije, to je da ovim izmenama smanjujemo
I troSkove Fonda koji su uzrokovani negativnim kamatnim stopama i to sve,
naravno, ima taj pozitivan uticaj, odnosno pozitivan efekat na budzet Republike
Srbije. To je ono sto mi nazivamo nastavkom finansijske konsolidacije, u punom
smislu te reci, kao i nastavak uvodenja reda u sistem javnih finansija. Ma koliko
se neki trudili da pokazu da zapravo nije tako, Srbija je danas uredena zemlja u
svim segmentima, pogotovo u segmentu javnih finansija, i to je zasluga ovih
ministara, ove Vlade i konkretno gospodina Dusana Vujovica.

Kada je rec¢ 0 zaduzivanju ,,Elektroprivrede Srbije i ,,Elektromreze
Srbije*, odnosno davanju garancija Vlade Republike Srbije za zaduzivanje ova
dva preduzeca, to je neSto 0 ¢emu smo ve¢ ¢uli — kako one argumente zasto da
podrzimo 0vO zaduzivanje, tako i laznu argumentaciju da zapravo ne treba da se
zaduzimo.

Sada ono §to je najvaznije, zeleo bih da istaknem da je vrednost
programa 30 miliona evra. Od toga je 15 miliona zajam plus 6,5 miliona strana
donacija, plus sredstva ,,Elektromreza Srbije, i to pod najpovoljnijim moguéim



uslovima, sa kamatnom stopom od 0,8%. Sada dolazim u situaciju da ponovim
sve ono sto smo ¢uli nekoliko puta, ali ponovié¢u — kao dokaz razlike izmedu ove
Vlade i nacina na koji vrsi vlast, njenog stava prema zaduzivanju i onoga sto su
radili nekada neki drugi kada su se zaduzivali neuporedivo nepovoljnije, kada su
se zaduzivali pod bukvalno zelenaskim uslovima, sa Sest, sedam i osam posto
kamatne stope. U tome je ta razlika. Ja razumem zasto oni danas napadaju, ali
ono sto ne mogu da razumem i ne mogu da nadem opravdanja to je da su oni
spremni da napadnu drzavu koja belezi neke rezultate, koja ide napred, umesto da
podrze te napore. Kada bih bio na njihovom mestu, priznao bih rezultate, rekao
bih — da, ovde belezimo neke benefite i dao bih podrsku za tako nesto. A oni su
spremni, zarad pokuSaja da politi¢ki profitiraju, da na svaki moguci nacin
zaustave razvoj drzave.

Da ne bih doSao u situaciju da ponovim sve ono S§to je danas
nekoliko puta ponovljeno od nasih kolega, pozvacu da u danu za glasanje
podrzimo sve predloge iz danasnjeg dnevnog reda. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Markoviéu.

Re¢ ima narodna poslanica Marija Janjusevic.

Poslovnik? Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, gospodine Miliéevicu.

Reklamiram ¢lan 106, da govornik moze da govori samo o tacki
dnevnog reda o kojoj se vodi pretres. Gospodin Markovi¢ je govorio 0 svemu
sem o dnevnom redu. Zasto onda nije govorio o korupcionasSkim aferama, zasto
onda nije govorio o vili koju kupuju u Ministarstvu finansija...”?

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Miloji¢i¢u, to §to Zelite da vodite
dijalog kroz pozivanje na povredu Poslovnika, ja vam necu dozvoliti.
Zahvaljujem.
dnevnom redu. Zasto ste meni oduzeli re¢ a on nije govorio o dnevnom redu?)

Upravo sam vam rekao i ne mislim da sam povredio navedeni ¢lan.
Ukoliko zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni, to moze biti
ucinjeno.

Zahvaljujem.

Gospodine Risticevicu, Vi zelite povredu Poslovnika.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
postovani predsedavajuci, evo jo§ jednom nevaspitanog gesta zbog kojeg bi
trebalo da reklamiramo jos jednu povredu Poslovnika jer se na ovakav nacin, a
neki od njih izgledaju lepo otpozadi, ometaju govornici, i to nije prvi put. Dakle,
ovo je reklamacija prva, a posle ove reklamacije ¢u reklamirati jos jednom
Poslovnik zbog ponasanja ovih finih, vaspitanih, obrazovanih, kako ih je to sve
Sasa Jankovi¢ nazivao.



Clan 103. stav 8, trazim da odbijete vreme, dva minuta, zbog
zloupotrebe reklamacije Poslovnika ovog prethodnog kolege, iz prostog razloga
Sto je on koristio to kao neku vrstu replike, pokazujué¢i neku zgradu. Ako veé
ho¢e da nam pokaze neku zgradu, neka nam pokaze zgradu sa pasnjakom
njegovog predsednika Sutanovca. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Risti¢eviéu.

Mislim da ste bili svedoci i da ste mogli da na pravi nacin sagledate
malopredasnju situaciju kada sam shvatio da malopredasnji govornik zeli da kroz
zloupotrebu povrede Poslovnika debatuje, odnosno vodi dijalog sa kolegama iz
druge poslani¢ke grupe, ja sam sugerisao i prekinuo ga u tome. Mislim da sam
blagovremeno reagovao.

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni?

(Marijan Risticevic¢: Ne.)

Zahvaljujem.

Rec ima narodna poslanica, koleginica Marija Janjusevic.

Koleginice, vreme vase poslani¢ke grupe iznosi ¢etiri minuta i pet
sekundi. lzvolite.

MARIJA JANjUSEVIC: Zahvaljujem, uvazen predsedavajudéi.

Uvazeni ministri sa kolegama, postovane kolege narodni poslanici,
gradani Srbije i svi Srbi u rasejanju, i za vas je veoma vazno da Cujete kako se
ovde pri¢a 0 domacinskom poslovanju i o kadriranju.

Smatram da je ugovor sa KfW bankom zaista odli¢an i domacinski,
ali za Nemacku. Ovde smo vise puta ponovili, dakle — Razvojna banka Nemacke,
Frankfurt na Majni, a ne razvojna banka Srbije i Beograd na Savi. Postavlja se
pitanje — zaSto ovako domacinski rezim nije ni inicirao formiranje domace
razvojne banke koju zagovara? Kada smo kod domacinskog, juée smo culi
ministra energetike koji je vise puta ponovio da se u ovoj drzavi 25 godina nije
niSta sagradilo u energetici. Kao da je taj isti ministar bio na Marsu svih tih
godina, a ne u partiji koja je participirala u vlasti gotovo svih 25 godina, sa
izuzetkom mozda nepune dve godine.

Kada su kadrovi u pitanju, pitam vas — ¢iji je kadar Mladan Dinki¢ i
kakav su efekat on i njegov rad ostavili na stanje u nasoj drzavi? Da se sad
drzimo malo konkretnih cinjenica kada je domacinsko poslovanje u pitanju.
Postavlja se pitanje — ko ¢e biti izvodaci radova, od koga ¢emo uzeti sistem za
upravljanje prenosnim sistemima SCADA, da li ¢e biti angazovan Institut
,Mihajlo Pupin® ili se to mesto ¢uva za ,,Simens* ili neku drugu kompaniju? Da
li ¢e KW, kada daje novac, dozvoliti da mi angazujemo Svoje stru¢njake Kkoje
imamo u Institutu ,,Mihajlo Pupin“? Ovde moram da se osvrnem na veoma
uvredljivu izjavu ministra finansija, kada je rekao da je tesko naéi menadzere u
Srbiji. Tesko je naéi poslusne menadzere, koje ¢ete drzati u v.d. stanju, to je



tesko. Ali mi struénjake imamo i dozvoljavamo da, zbog odnosa rezima prema
njima, oni odlaze u inostranstvo.

Da se vratimo na ,,Simens®, na ,,skadu“ (SCADA), na sistem za
upravljanje. Slozi¢u se sa gospodinom Atlagi¢em da je to pitanje naSe nacionalne
bezbednosti. To je zaista tacno. To se videlo na primeru u Iranu, koji nije imao
svoj ,,skada“ sistem ve¢ su Simensov implementirali, pa kad su imali taj problem
sa Stuxnet virusom ¢itav Iran je bio u bezbednosnom problemu, pa i Sire, Citav
region. Oni su tada bili prinudeni da razvijaju sopstveni sistem, a mi ga ve¢
imamo. Imamo sopstvene stru¢njake. Tako da ¢emo vrlo brzo videti to
domacinsko poslovanje o kojem vi pricate.

(Narodni poslanik sugerise: Za Vulina...)

Za Vulina? Pa da, evo, kad smo kod kadrova, kadrovi ovog rezima
— Dacié¢, ,,Julin®, Dinki¢. (Hvala na podseéanju.)

Na kraju jos oko tih izbora kojima nas plasite, mi nismo frustrirani
nikakvim procentima. Ne dobijamo nikakve pritiske da moramo toliko i toliko
glasova obezbediti za svoju stranku. Ako gradani ne budu zeleli da ih Dveri
predstavljaju ovde u parlamentu, to se ne¢e dogoditi i to ¢e biti njihov izbor, ali
to nije nikakav krah za nas iz Dveri, jer zivimo od svog rada i zivecemo i dalje.

Kad bi gospoda koja masu tim. ..

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Janjusevi¢. Vreme
je isteklo, 4.05.

(Marija Janjusevié: Steta. Hvala.)

Zahvaljujem.

Rec¢ ima predstavnik predlagaca, ministar dr Dusan Vujovic.

Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Hvala lepo.

U nekoliko prethodnih diskusija pojavile su se i ideje i pitanja na
koja mislim da ne bi bilo lose da odgovorimo. Jedno je bilo pitanje koliko su
zastupljene konsultantske i slicne usluge u ovim projektima. Mogu da vam
kazem da su, po mojim podacima, u projektu otpepeljivanja, tj. u projektu od 45
miliona evra, 2,5 miliona evra predvidena za konsultantske usluge, u projektu
unapredenja mreze EMS-a je milion evra predvideno za konsultantske usluge,
koje se finansiraju iz granta koji ide paralelno sa ovim kreditom, prema tome to
apsolutno nece biti sredstva kredita.

Drugo, ¢ini mi se, vrlo znacajno pitanje koje sam pokretao na
mnogo mesta do sada, ukljucujuéi sednice koje smo imali u sklopu tzv. Berlinske
inicijative, bilo je pitanje ravnopravnosti pristupa srpskih firmi sredstvima koja
se obezbeduju kroz finansiranje kredita. Jedna stvar je tu zeleti dobre principe,
druga stvar je to realizovati u praksi.

Prvih godina posle sankcije su srpske firme bile u podredenom
polozaju zato Sto nisu mogle da ispune ¢uvene elemente pretkvalifikacije za te
tendere. Znaci, nisu mogle da pokazu izvestaje 0 poslovanju za tri godine,
izveStaje koji su prosli reviziju koja se priznaje medunarodno. Time se



medunarodne organizacije i oni koji su glavni konkurenti stite od konkurencije.
Znaci, oni kazu — ako nemate tri godine racune, odnosno izvestaje 0 poslovanju
koji su prosli reviziju poznatih svetskih kuca, vi jednostavno ne mozete da
prodete taj prvi test. Neke firme nase su sada u situaciji da to mogu da produ.

Drugi element je bio kvalitet i sposobnost da se obezbedi
finansiranje, tj. bankarske garancije i svi ostali uslovi. Polako izlazimo i na tu
zelenu granu, i tu pokusavamo da dodemo u bolju situaciju. Prava resenja ¢e se
pojaviti tek kada zavrS§imo pregovore o Petoj glavi evrointegracija koja se tice
upravo javnih nabavki i kad nam budu priznavali domaca pravila javnih nabavki
u medunarodno finansiranim projektima. Do toga nije lako do¢i, ali su sve zemlje
prolazile kroz to. Postoje analize koje pokazuju da se veliki deo sredstava koji se
daje iz subvencionisane pomoci, ovo je za ,,Ajdu“ (IDA) bilo radeno, znaci za
onu granu Svetske banke koja se bavi finansiranjem najnerazvijenijih zemalja u
svetu, da se veliki deo reciklira i vraca u najrazvijenije zemlje, posto one
uspevaju da dobiju te tendere.

Znaci, to je cela jedna profesija koja se time bavi. Mi mozemo da se
zalimo, ali mislim da je mnogo bolje da se organizujemo pa da sto pre
zaklju¢imo Petu glavu i budemo u situaciju da moZzemo ravnopravno da
konkuriSemo. Ne samo to, nego moramo da vratimo nase projektovanje i
sposobnost nasih firmi da budu konkurente. To je nesto $to smo imali, znaci
nec¢emo mi lako da budemo mnogo bolji, ali barem da vratimo ono sto smo imali
pre 20 ili 25 godina. To je prvo pitanje.

Drugo pitanje, gde se takode potpuno slazemo ali je lakse re¢i nego
uraditi je pitanje Razvojne banke. Vi znate da su kod nas svi pokusaji do sada
dali, ne¢u da ocenjujem globalno, ali dali dovoljno lose rezultate da se sada niko
ne usuduje da krene u to dok ne pripremimo teren. Znaci, Razvojna banka je
dobra ideja, ali su rizici ogromni. Razvojna banka ima smisla ukoliko moze da
privuce sve ove bilateralne resurse u tu Razvojnu banku.

Drugim rec¢ima, dobre razvojne banke u zemljama koje to
kvalitetno urade privlace sigurno sredstva svih donatora koji nemaju nameru da
se bave mikro menadzmentom tih grantova. Privla¢i sredstva drugih zemalja,
privlaci sredstva na trzistu i tako dalje i uspeva ta sredstva strateski da usmeri u
prave projekte. Oni moraju da imaju, pogotovo u inicijalnim dekadama rada, vise
nego striktna pravila poslovanja.

Samo da vas podsetim — Evroazijska banka, gde su glavni akcionari
Ruska federacija i Kazahstan, ima striktnija pravila nego sto imaju standarde
medunarodne finansijske organizacije. Setite se, oni su nama morali defakto da
kanseluju (otkazu) drugu transu kredita za podrsku budzetu zato $to tada nismo
imali program sa Fondom. Znaci, oni ¢esto moraju da budu ve¢i katolici od pape,
kako to narod kaze, i da postuju ta pravila vise nego drugi.

Znaci, slazem se da treba da razvijamo Razvojnu banku, ali tu ima
jako mnogo tehnickih i finansijskih pitanja koja moramo da reSimo na pravi
nacin, da se ne bi dogodila situacija da imamo sredstva koja neée biti usmerena



na prave prioritete, koja ne¢e dati efekte koje ocekujemo. U principu je to
moguce, realizacija je jako teska.

Proveo sam ceo svoj radni vek radeci u takvoj organizaciji, tamo
nije lako, ovde bi bilo tri puta teze to uraditi zato Sto su ocekivanja veca,
mogucnosti manje, rizici i pritisci ogromni. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem ministre.

(Marija Janjusevi¢: Molim vas, da li mogu da imam repliku?)

Nemate pravo, koleginice Janjusevi¢. Nijednog trenutka niste
pomenuti u izlaganju ministra, vrlo sam precizno pratio, niti je u negativnom
kontekstu govorio o onome o ¢emu ste vi govorili.

Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orli¢.

VLADIMIR ORLIC: Zahvaljujem, gospodine predsedavajuéi.

Dame i gospodo narodni poslanici, gospodo ministri, zeleo bih pre
svega, U najkracem, da izrazim podrsku predlozima zakona — i 0 osiguranju
depozita i 0 Agenciji za osiguranje depozita, jer zaista smatram da vise nego ima
smisla, potpuno je ispravno zastiti novac gradana ove drzave kroz predlozena
reSenja U ova dva zakonska predloga.

Drugo, kada je re¢ o novcu koji treba da posluzi za modernizaciju
jednog sistema u TE Nikola Tesla i novcu koji treba da posluzi za unapredenje
kapaciteta prenosnog sistema EMS. Dakle, i jedno i drugo je bez ikakve sumnje
korist za ovu drzavu, korisno za njene gradane, i tokom raznoraznih rasprava,
teoretisanja i ponekada naklapanja, mi danas nismo c¢uli nijedan jedini razlog
zbog kojih bi bilo koji od ova dva programa bio 10§, pogresan, Stetan, bilo Sta
slicno.

Culi smo $to $ta drugo, ali da nema smisla uloziti, to nismo. Da li
smo mogli vopste da ¢ujemo da finansijski uslovi koji su predlozeni nisu dobri.
Bio je jedan pokusaj, nije bio ba$ najspretniji moram da priznam, ali da
pogledamo malo konkretno i realno — da li su ovi uslovi, a dati su vrlo detaljno u
materijalu koji je dobio svaki narodni poslanik, vrlo precizno, da li su oni
nepovoljni. Da li je recimo, 0,8% kamate godis$nje nepovoljno? Vrlo je dobro sto
je i ministar Vujovié¢ tu, ja sam vise puta pozdravio ¢injenicu da je, svaki put
kada je tu i kada se postave odredena pitanja, veliko zadovoljstvo slusati
obrazlozenja, kako se Sta deSavalo u ovoj zemlji i kako je danas, kako iznose
odredeni brojevi, zbog ¢ega i zasto.

Velika je steta, i to moram i danas da ponovim, sto mnogi, nazalost,
propustaju priliku da iz toga $to ministar kaze nesto i nauce, da nesto bolje
razumeju. Ako ni zbog ¢ega drugog, da sutra ne bi ponavljali istu gresku, pa da
pri¢aju iznova i iznova izandale fraze na koje je lako odgovoriti i zaista je
ponekad mucno i tuzno gledati narodnog poslanika koji se sramoti iznose¢i jedno
te isto, uvek prolazeci na jedan te isti nac¢in kada dobije kontraargumentaciju od
ministra. No dobro. Svako neka brine o sebi u tom smislu, dakle ovo su dobri
uslovi, ovo su uslovi koje smo mi napravili, ne mozemo da ih poredimo sa deset
puta ve¢im iznosom kamate na godisnjem nivou kakve smo imali.



Evo, koliko sam ja ovde, u ovoj sali, ima par godina. Kada god
dodemo do budzeta, obavezno se podsetimo i neke stavke koja se odnosi na
uslove zaduzivanja sa 8%. Evo, uporedite ovih 0,8% sa 8% i kazite da nije dobro.
Ne moze to niko. Samo nekoliko komentara na nesto $to se moglo ¢uti danas, pri
tom ne mislim na one pokusaje dobacivanja likovne sekcije zutog preduzeca,
video sam da je ¢ovek danas doneo neki crtez, verovatno da nam se pohvali kako
je nesto lepo nacrtao... Steta Sto izgleda kao siva mrlja pa nisam mogao da se
nadivim Kkoliko, siguran sam, zasluzuje. Nadam se da ¢emo dozvoliti preduzecu
da ubuduce koristi bojice, kada bude crtao.

Sto se ti¢e, recimo, napomena da istorijat odnosa izmedu nemackog
i srpskog naroda nije dobar pa zbog toga treba da sumnjamo u ove sporazume.
Dakle, molim vas da budemo ozbiljni do kraja, da se bavimo ovim poslom tako
da to bude u interesu drustva. Da se ne pitamo da li je vazno ili nije vazno, ne
samo negovati dobre odnose nego razvijati privrednu saradnju. Da se podsetimo,
ako ih ne znamo — da saznamo na kom je ta saradnja nivou, koliko nam je vazna
privredna aktivnost kompanija koje dolaze iz te drzave, koliko nam je vazna i
znaCajna politiCka podrska, koliko nam je vazna... Evo, bas ovakve korisne
sporazume mozemo da dobijemo sutra i da ih iskoristimo jo$ jednom za nesto §to
direktno sluzi ovoj zemlji i njenim gradanima, naSim javnim preduze¢ima ali i
vaznim sektorima na bilo koji nacin, dakle to apsolutno nije nacin.

Druga stvar, sto se tice Zelezare, razumem da je bilo malo Ssire
rasprave danas, opet nije dobro da ona ide previse u Sirinu ali Zelezara je
interesantno pitanje, evo i danas, iz bar dva razloga.

Prvi razlog, i moj pozdrav i moje divljenje likovnoj sekciji zutog
preduzeéa, prvi razlog zato $to Zelezara zaista jeste jedan dobar primer, jedan
vrlo efektan primer. Kako moze veliki i krupan problem da se resi? Kada se tim
problemom bavi neko kome je zaista stalo i neko ko zaista ume da resenje nade?
Ja sigurno opet mislim, pre svega, na Aleksandra Vuci¢a i Vladu koju vodi.
Zelezara jeste nastavila da radi, iako su oni koji su i danas nesto ovde pricali 0
njoj imali fenomenalna resenja u vidu da se ona likvidira, da se zatvori. Nisu ¢ak
ni krili da to misle i to su doslovce govorili. Mogu da se pronadu izjave iz 2013. i
2015. godine.

Imamo problem sa Zelezarom. Sta éemo sa njom? Ma katanac na
vrata pa svako neka brine svoju brigu kako zna i ume. E pa ne, dame i gospodo,
ne, drugarice i drugovi, kako god se vi tamo oslovljavali, pronade se resenje, tako
da ne samo da sistem nastavi da radi i ne samo da 5.000 porodica opet ima izvor
prihoda, nego da taj sistem nastavi da radi tako Sto ima i veci rezultat nego sto je
imao pre nego Sto je doslo do uspesnog partnerskog odnosa sa nasim prijateljima
iz Republike Kine, pa belezi bolje rezultate sto se moglo u medijima procitati,
ako se samo neko potrudi da pogleda. Pa zbog toga sto ima bolje rezultate
zapoSljava i vise ljudi nego sto je zatekao, pa zbog toga sto ima bolje rezultate,
on podigne i primanja tim ljudima koji su angazovani, pa zbog toga sto ima bolje



rezultate najavi i prijem novih ljudi u redu veli¢ine od stotine, dakle, o stotinama
pri¢amo.

Sada uporedite to sto se dogodilo, to zaista vise nego uspesno
reSenje, sa onim $to su veliki politi¢ki geniji i ekonomski stru¢njaci, raznorazni
eksperti opste prakse sa druge strane predlagali — katanac na vrata, svi na ulicu i
kud koji mili moji. To je dobar primer za razlikovanje onih kojima je stalo i koji
hoce da resenje nadu, koji imaju nacina da ta reSenja nadu i koji to umeju, i onih
koji bi samo nesto pricali i ponaSali se po sistemu — brigo moja predi na drugog.

Zasto je jos interesantno ovo pitanje? Pa zato Sto je aktuelno. | ovih
dana smo imali vise, veoma, veoma vaznih vesti, bas zbog delegacije koju li¢no
predvodi Aleksandar Vuéi¢, 20 i ministara i gradonacelnika, delegacija na
najvisem mogucem nivou u poseti Narodnoj Republici Kini. Bavi se podjednako
vaznim pitanjima, bavi se npr. mogu¢noscu da resimo sudbinu RTB Bora, koju
smo takode pominjali danas i tako se recimo traze resenja kada zaista hocete da
ih nadete i tako se recimo otvaraju vrata da tog resenja zaista i bude. Nec¢u da
pitam, znamo ve¢ Sta je predlog reSenja sa druge strane. Opet onaj katanac na
vrata i opet svako kako zna i ume. Samo da niko tamo ne brine ni o ¢emu, da se
ne zamara dok crta, bez bojica za sada.

Slusali smo i da postoje veoma dobre Sanse i znacajna politicka
podrska samog vrha, najvisih autoriteta u Narodnoj Republici Kini, da se
uspostavi direktna avio-linija.

Sta bi to onda znaé¢ilo za ovu zemlju? Da se unapredi turizam i u
infrastrukturi, a tema je taman koliko i ona ,,Zelezara“ za onoga ko pita. Kako
bese, kolega? Univerzitetski profesor, je I' tako? Dakle, taman je toliko tema.

Koliko bi znacilo za ovu zemlju da dalje unapredujemo
infrastrukturu? Mi smo i memorandum potpisali, a i ugovor se potpisuje za putnu
infrastrukturu sve do granice sa Crnom Gorom.

Da ne pricam 0 svemu onome za Sta ugovori ve¢ postoje. Na papir
su stavljeni konkretni uslovi koji ¢e omoguéiti da se i brza pruga od Beograda do
Budimpeste uradi. Sve je to podjednako vazno, kao i ova ,,Zelezara“, jer je od
Zivotnog znacaja za gradane ove zemlje. Pa kada se tako nesto pomene, na ¢emu
zahvaljujem, red je da se stogod jos$ ¢uje na tu temu, promisli, mozda nesto i
nauci. To nikad nije lose. To je uvek korisno.

Kada se pominju javna preduzeca i to Sto neko u jednoj recenici
kaze da nema odgovaraju¢eg menadzmenta, a ima, ima jedan, ima tri — koliko i
sam zna o0 ¢emu pric¢a, to nek ostane pitanje za te druge.

Posto su se pominjale kvake, za sam kraj jedno pitanje s moje
strane — pa, u ¢cemu je kvaka? Zasto neki ljudi ovde uporno odbijaju da se
stvarima bave na ozbiljan, ispravan nacin, da izvuku odredene zakljucke i
pohvale, ono §to je zaista dobro, makar i sami ne prosli na izborima mnogo bolje
zbog toga, ali gore od ovoga kako su prosli, tesko?



Dakle, sta je kvaka? Kvaka je da se neke stvari ovde, dame i
gospodo, zaborave, da se nekako izbace iz prvog plana. Na primer, Cinjenica je
da se ovde o0 budzetu ove zemlje, o nivou novca kojim raspolazemo bave ljudi
koji su u stanju da sami sa sobom potpisuju ugovore kako bi tim novcem koji
dobiju od drzave raspolagali na neposSten nac¢in, da sa svojim fantomskim
udruzenjem fantomski pokret potpisuje neki ugovor. Zamislite, sam sebi izdaje
grejalice, zamislite taj nonsens, a onda brine 0 budzetu, brine o profesionalnom
menadzmentu, brine o biografijama, kvalifikacijama i transparentnosti?

Uzgred, imali su priliku da pokazu i biografije i kvalifikacije i
transparentnost i da li znate sta je bilo od svega toga onda kada su imali priliku?
Pa jedno veliko ni$ta. Znaci, ono 0 ¢emu su pricali pokazali nisu, a imali su evo
bas ovde, u glavhom gradu, vise od dve godine prilike da pokazu to u praksi.
Nista, slovo na slovu. Dakle, jedna obi¢na prica, potpuno prazna.
koji pominju s vremena na vreme Mladana Dinkica nekako bi hteli da se
zaboravi da sa njegovim okruzenjem druguju, da sa njima Setaju na onim
neuspelim protestima. Ne znam da li jo$ uvek ima tih protesta, nesto ih ne vidam
ovih dana. Oni bi voleli da mi to nekako nemamo u vidu.

Kad spomenuh procente, da se ne setimo Sta je rezultat tih i takvih
prica, teorija i tog nedostatka odgovarajuceg znanja. Taj se rezultat meri bas
procentima, nekim procentima na nekim izborima. Sada ¢u ja ovo da zavrSim
citatom, jer sam video da to kolega Atlagic radi veoma efektno. Ti veliki politicki
geniji iz internet pokreta stavili su kao zvanican stav, kao zvani¢an zakljucak,
slede¢u misao u jedan svoj materijal pre samo neku godinu: ,,Stvorio se
utisak..., dakle oni imaju neki utisak, ,,da su gradani maloumni i da samo
demagogija moze da se proda“.

Svaka c¢ast. Kao sto se i moglo zakljuciti, dame i gospodo, debelo
su potcenili gradane Srbije. To Sto ih dozivljavaju ovakvima, pa se ponasaju tako
kako se ponasaju — to gradani vide. To gradani prepoznaju, pa se na odgovarajuci
nacin i oduze, zahvale im onim malopre pomenutim procentima — jedan posto
glasova na izborima, dva posto glasova na izborima. Ima tamo i Cetiri. Bio je
jedan i sampion od pet posto. To je plafon politickog domasaja onih koji se
politikom bave ovako ozbiljno koliko se bave.

Sto se nas ti¢e, koji ove stvari ipak malo bolje razumemo i malo
viSe cenimo, jos jednom — ovakvi predlozi zakona dobi¢e podrsku. Hvala vam
lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Postovani narodni poslanici, u skladu sa ¢lanom 87. Poslovnika
Narodne skupstine, sada odredujem pauzu u trajanju od 60 minuta.

Sa radom nastavljamo u 15.08 ¢asova. Zahvaljujem.

(Posle pauze — 15.08)

PREDSEDNIK: Nastavljamo sa radom.



Postovani poslanici, saglasno ¢lanu 27. i ¢lanu 87. stavovi 2. i 3.
Poslovnika, obavestavam vas da ¢e Narodna skupstina danas raditi i posle 18.00
Casova, ako bude bilo potrebe za tim, zbog potrebe da Skupstina danas zavrsi
nacelnu raspravu i donesemo akte iz dnevnog reda ove sednice.

Po ¢lanu 96. Poslovnika javio se narodni poslanik Marko Purisic.

Preostalo vreme odmah, ¢u vam procitati, tri minuta i 21 sekundu.
Izvol'te.

MARKO DURISIC: Hvala.

Evo u nekoliko recenica da kazem 0 ovim zakonima i dvema
garancijama koje treba da damo, kao Skupstina. Mi smo ovde ¢uli kako su ovo
povoljni krediti, kamate na njih su 0,8%, ali je naSa intervencija — ministre, vi ste
to rekli i u raspravi, da nemate nista protiv da Narodnoj skupstini, odnosno
poslanicima, bude dostavljen sporazum. Na§ amandman jeste da kao deo ovog
Zakona o garanciji budu i sporazumi potpisani sa bankom, ali mislim da bi bilo
fer prema poslanicima jer nisu mozda svi vesti da prave racunice, da kao sto smo
doneli zakon da kada gradanin ode u banku mora da mu se efektivna kamatna
stopa objasni i jasno iskaze, da i ovde jasno kazemo kolika je kamatna stopa jer
nije samo 0,8%. Imamo i front end fee od 0,85. Imamo i ovu kamatu 0,25% za
nepovlacenje sredstava. Kada bi sve to sracunali, ta kamata bi bila kud i kamo
veca od 0,8%, kao sto se racuna kada odete u banku da uzmete kredit. Imate
jednu kamatnu stopu, po troskovi ovi, pa troskovi oni i na kraju banka mora sve
da vam izracuna po efektivnoj kamatnoj stopi.

Mislim da bi takav podatak trebalo i mi da dobijemo pa bi onda
videli razliku u pri¢i i raspravi da je minus 0,7% kamata danas, kada se
zaduzujete ili kada drzite sredstva deponovana negde u inostranstvu, zbog cega
menjamo zakon o Agenciji za osiguranje depozita i kamata pod kojom se
zaduzujemo. To je nekih 2,5%, ta razlika. To je verovatno normalno za
deponovanje sredstava, ali kada uzimate kredite takva razlika mora da se pojavi i
neko tu mora da zaradi. Treba da govorimo ta¢no 0 tome.

Pri¢i koliko je vazan ovaj kredit za EPS zbog zdravlja gradana
Obrenovca nemam nista da dodam, ali postoji jos jedan kredit, dogovoren 2011.
godine, potpisan 2013. godine — 260 miliona dolara za odsumporavanje. Sta se
uradilo sa Japanskom bankom? Sta se uradilo sa tim kreditom? Da li je on krenuo
u realizaciju ili placamo penale zato 3to nije povuden? Sta je sa zdravljem
gradana Obrenovca zbog svega toga?

Kada pricamo 0 EMS-u, postoje razni primeri loseg poslovanja tog
preduzeéa u prethodnom periodu. Ja ¢u da navedem samo jedan. Nikada
gradanima Srbije nije bilo objaSnjeno zasto je EMS kupio 10% akcija
Elektroprenosnog sistema a.d. Crna Gora, zasto je tih 10% akcija pla¢ano 9%
skuplje nego sto su bile cene akcija dan pre trgovanja na berzi. Sta éemo sa tim
Sto su akcije placene 95 centi, a danas ta akcija vredi 65 centi? Znaci, pet miliona
evra je izgubljeno na tom nikad neobjasnjenom poslu, da EMS kupuje 10%
akcija u prenosnoj mrezi Crne Gore.



PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Vojislav Seselj. 1zvolite.

VOJISLAV SESELj: Dame i gospodo narodni poslanici, opet nam
ovde izmesase babe i Zabe, u okviru ovih Sest tacaka dnevnog reda. Imamo stvari
0 kojima jednostavno ne moze da se u istom trenutku raspravlja.

Zadrzao bih se na onome sto je najvaznije, zadovoljan sto je ovde
ministar Vujovi¢ pa o¢ekujem da ¢e on dati neko objasnjenje.

Ministre, prvo vas podse¢am na vaSu obavezu i obavezu Vlade
Srbije da do kraja juna dostavite zavr$ni racun budzeta za proslu godinu.
Upozoravao sam vas kada je Vlada formirana da to vise ne¢e mo¢i da ide bez
zavrSnog racuna budzeta, pa makar mi na svakoj sednici Narodne skupstine
pravili scene ako vi ne postujete taj propisani rok.

Zavr$ni raun budzeta se mora podneti i mora biti o njemu
raspravljano u Narodnoj skupstini. Nemojte misliti da se mozete tako lako izvuci
kao ranijih godina, kao sto su se dosmanlije izvlacile, pa posle naprednjaci. To
traje negde od 2003- 2004. godine.

Ovde imamo nekoliko zakona, pomalo ¢udnih. Ovaj zakon o
Agenciji za osiguranje depozita i prate¢i zakon kojim se omogucéava plasiranje
depozita iz osiguranja u samoj Srbiji, kroz kupovinu domacih obveznica, je nesto
prili¢no ¢udno zbog toga $to nam je stanje u bankarskom sistemu veoma lose. Mi
na ovaj nacin, omogucéavajuc¢i Vladi da trosi sredstva iz depozita, odnosno iz
Agencije za osiguranje depozita, sto je fond, jedna vrsta fonda i drzava time Sto
te pare menja za obveznice, zapravo pocinje pare da trosi. Te pare su, u principu,
Zive pare a ono S§to drzava daje zauzvrat, to su obveznice, to su hartije od
vrednosti i one u jednom trenutku mogu da budu obi¢na hartija a ne hartija od
vrednosti. Mogu biti hartija koja se prodaje u staru hartiju.

U bankama imamao prili¢no uznemirujucu Situaciju. Poznato je da je
nekoliko banaka u Srbiji, dvadeset i jedna, u stecaju ili pred steCajem. Dakle,
potreban je gotov novac za osiguranje depozita. Taj gotov novac jos nije
upotrebljen a kada dode vreme da se upotrebljava, pitanje je da li ¢e biti
dovoljan.

Republicki budzet za 2017. godinu predvida izdatke za kamate od
samo milijardu i 200 miliona evra za ranije kredite. Vlasnici 89% kapitala u
nasim bankama su inostrana lica, kapitalisti — pravna ili fizicka lica, a banke vise
nisu u stanju da plasiraju taj novac ni privrednim subjektima ni gradanima. Doslo
je do zasi¢enja. Privredni subjekti i gradani nisu vise u stanju da podnesu
kreditna zaduzenja i oni prestaju da se zaduzuju po tom osnovu.

S druge strane, pocela je prava hajka na gradane gde im se otimaju
kuce, stanovi i ostala imovina kako bi se naplatila potrazivanja banaka, pa ne
samo gradanima kojima su davali kredite, nego i gradanima koji su bili ziranti. A
mi u nasem pravnom sistemu, u zakonima, nemamo socijalne klauzule kojima bi
se sprecilo izvrSenje nad onim §to Se zove obezbedenje nuznog stanovanja, nuzni
smestaj, nego se porodice sa decom direktno izbacuju na ulicu, iz kuéa, umesto



da se kaze — evo vam po 20 kvadrata po ¢lanu porodice, ili ne znam koja brojka...
e, U tome mozete da ostanete jer to ne moze da dode pod prinudnu naplatu. Kod
nas sve moze da dode pod prinudnu naplatu, pa ¢ak i ljudska dusa. Videli smo na
ovim izborima kako se ljudske duse kupuju.

Kad naSa drzava, odnosno Vlada plasira te hartije od vrednosti ili
blagajnicke zapise itd, ona obi¢no daje izmedu 5 i 6% kamate godisnje. A u EU,
kazete da je negativha kamatna stopa a ja bih to radije nazvao nepostojanjem
kamatne stope, jer mislim da osim Svajcarske nema zemlje u kojoj morate plaéati
kamatu na $tedni ulog koji im poverite. U Svajcarskoj jedino ima takvih banaka.
Vi ste struéni, mozda znate bolje gde ih jos ima.

Kad se pogleda samo ova problematika hartija od vrednosti, imamo
podatak da je na danasnji dan drzava duzna 629 milijardi dinara. | vi, ministre, i
predsednik Vlade Aleksandar Vuci¢ Cesto ste se hvalili kako imate suficit u
budzetu. Ja taj suficit ne vidim. Ne mozete imati suficit ako danas imate 629
milijardi dinara dugova na osnovu hartija od vrednosti, koje ste sami emitovali da
biste zacepili budZetske potrebe.

Drugo, imamo pouzdane podatke da veliki broj budzetskih
korisnika ne dobija sredstva iz budzeta uopste, ili ih dobija neredovno ili
nedovoljno. U takvim uslovima nema suficita budzeta, ne postoji. Postoji deficit
budZeta koji vi uspesno prikrivate, dok oni koji treba da koriste budzet jaucu, iz
pocetka tiho, a onda sve jace i jace.

Vidite, nase domace banke, moram da pogledam ove brojcane
iznose jer nisam bio u stanju sve da ih zapamtim, trenutno imaju 4,5 milijardi
evra novca spremnog za plasiranje i nemaju kome da plasiraju osim drzavi, a kad
plasiraju drzavi, vrlo ga skupo drzave kupuju, kredit. Mogli bi i sa 1% da produ
ili sa 2%, a ne sa 5% ili 6%. Zasto je to tako?

Gde je odgovor? Ne mogu nigde da nadem odgovor, nema u
strucnoj literaturi, nema u zvani¢nim izvestajima nasih institucija finansijskog
sistema ili nau¢nih i fakultetskih ustanova. Zasto i kod nas ta kamatna stopa nije
pala po uzoru na evropske zemlje? Ako su ve¢ banke u krizi i gréevito moraju
nekome da plasiraju novac, a one ga ne plasiraju nikome jer drze kamatnu stopu
na 5% ili 6%, jer su sigurne da ¢e ga plasirati drzavi.

Zamislite da drzava nije plasirala do sad valjda ¢etiri milijarde evra
blagajnic¢kih zapisa, u kakvoj bi situaciji tek onda bile ove banke. Da ste vi njih
lepo pustili, da ste umesto tih blagajnickih zapisa domac¢im bankama i nesto
gradanstvu, ali malo, uzimali kredite po trzisnoj ceni u Evropi, po 1% ili po 2%
na primer — po 2% mozete uzeti kad pozelite kineski kredit, jo§ vas ljubazno
docekaju i pitaju treba li jos vise itd. | ostali u svetu, koji raspolazu sa mnogo
novca, vrlo su zadovoljni sa 2% kamata na kreditni plasman, a kod nas 5-6%. To
je nepodnosljivo.

Ja ako budem posle slede¢ih parlamentarnih izbora mandatar za
sastav nove Vlade, ja ¢u ovo znati da rascistim, ali od vas ne ocekujem...

(Marijan Risticevi¢: Ti mandatar?)



Sta je bilo, Marijane? A ko drugi bi bio sposoban?

(Marijan Ristic¢evic: Po lepoti, ti.)

Ovo je vrlo ozbiljna stvar i ovim pitanjima mogu da se bave samo
ljudi koji se u to razumeju.

Vidite, jos jedan ¢udan detalj, ukupni kapital banaka u Srbiji je pet
milijardi i dvesta miliona evra. Ali, po metodologiji NBS, one imaju navodno
kreditni potencijal od 21 milijarde evra jer pored tih svojih 5,2 milijarde evra
imaju i 8,5 milijardi evra devizne Stednje, 5-6 milijardi evra gotovine privrednih
subjekata i preduzetnika, pa se po tom osnovu formira taj portfelj za plasman. 4,5
milijardi nemaju kome da daju. | domaé¢im S$tediSsama su kamate na Stednju
veoma niske, zanemarljive.

Drzava bi mnogo bolje prosla kada bi imala jednu jedinu svoju
banku u kojoj bi se zaduzivala samo na osnovu Stednih uloga i depozita
privrednih subjekata, pa da se zaduzuje sa 1%, 2%, a ne stranim bankama da
placa 5-6%.

Vidite, oni koji imaju novac u bankama ne uc¢estvuju u upravljanju
tim novcem, pa kada banke puknu — a sve smo blizi tom trenutku, oni ostadose
bez tog novca. Samo pojedini gradani mogu racunati da ¢e im drzava nadoknaditi
do 50.000 evra po stednom ulogu, a ostali su prepusteni sv0joj sreéi ili nesreci.

Ovo sto se odredili za Agenciju za osiguranje depozita nece biti
dovoljno, bi¢e kap vode u moru, a vi se spremate da i to potrosite — onda nece
biti nista. Vi dovodite u pitanje sve privredne subjekte koji su orijentisani na
banke da bi sprovodili uobi¢ajenu tehniku plac¢anja jer kod nas sistem izbegava
placanje u gotovom, zapravo vrlo tesko je neSto placati u gotovom u okviru
sistema, osim dnevnica, putnih troskova... ja ne znam da se jo$ nesto isplacuje u
gotovom, sve drugo ide preko bankovnih racuna. Subjekti moraju imati
bankovne racune, moraju imati novac u bankama, ne mogu upravljati tim
novcem a posle im je sudbina neizvesna ako te banke propadnu.

Treba, dakle, menjati te zakone i moramo traziti soluciju u kojoj ¢e
gradani i privredni subjekti biti sigurniji, a banke vise izloZzene uslovima na
trziStu. Banke se razmecu i visinama plata i zidanjem luksuznih objekata.
Ogroman deo profita se iznosi u inostranstvo, ne ostaje u Srbiji i Srbiji su ruke
vezane, na osnovu sopstvenog kapitala ne moze da resava svoje potrebe nego
mora preko stranih posrednika.

Za poslovanje banke treba da odgovaraju njeni akcionari, oni
privredni subjekti koji koriste kredite te banke a kojima se omogucuje
upravljanje tim bankama, a ne da budu potpuno obespravljeni.

Vidite, postavlja se ovde pitanje kako je mogla Narodna banka
Srbije da odobri Evropskoj banci za razvoj da u Srbiji, iako ta Evropska banka za
razvoj nije banka u pravom smislu reci, moze trgovati dinarskim papirima od
vrednosti. Kako? To objasnjenje bi trebalo dati javnosti.

Agencija za depozite o kojoj danas ovde raspravljamo vodi 21
banku u stecaju. Tu je sedam osiguravajuéih kuca u sli¢noj situaciji. Ne moze



Agencija sama sa tim da se nosi, isuviSe je mala suma novca kojom raspolaze.
Nemojte joj uzimati tu malu sumu novca. Trazite novac tamo gde je najjeftiniji.
Ako imate iz zadnjeg perioda kredite sa enormno visokim kamatama, cCetiri, pet,
Sest, sedam, ¢ujem da je bilo i osam posto kamate, uzimajte kredite od 1-2%
kamate i odmabh vratite ove stare, da lakse disemo.

Za ovih pet godina ste Srbiju zaduzili za nekih 10 milijardi, novih.
Nasledili ste od dosmanlija 15, vi ste tome dodali 10. | sad ste neSto valjda
vratili, pa ste to smanjili ispod 10.

Vidite jos jednu stvar, samo steCaj Sest nasih banaka a to su
,,ZAgrobanka“, ,,Nova agrobanka®, ,,Razvojna banka Vojvodine®, ,,Privredna‘“ i
,Univerzal banka“, kao i tihi stecaj ,,Srpske banke*, koji se ispod Zita odvija,
kostali su nas milijardu i 200 miliona evra. Nepovratno je to izgubljen novac.

Ovim izmenama Zakona o Agenciji za depozite se omogucuje da se
drzava Srbija i dalje zaduzuje devizno, a garancije koje daje zapravo ne mogu
niSta znaciti U sistemu u kome treba resavati problem banke u stecaju. Ko ¢e
nama garantovati da ¢e se kurs dinara odrzavati na ovom nivou, kada je re¢ o
HOV-u (centralni registar HOV) i kolika ¢e biti kamatna stopa u buduce?

Imamo problem sa Narodnom bankom Srbije, sve ozbiljniji
problem i krajnje je vreme, sada i guverneru istice mandat, da se otvori i to
pitanje. Dosadasnji guverner je po inerciji odrzavao staro stanje stvari, ponasao
se kao guverner Svetske banke i MMF-a, ali Jorgovanka Tabakovi¢ je kao
guverner, na primer, liéno odgovorna za bankrot ,,Dajners kluba“. Ona je imala
nekakvu li¢nu spregu sa, kako se zvase taj direktor... Obradom Sikimi¢em, jedan
od direktora ,,Dajners kluba“, njega je kontrolisala godinu i po dana. Kada je taj
,Klub*“ dosao u teskoce u Srbiji, od centrale iz Amerike je dobio jos tri miliona
evra. Posto je i to proc¢erdano, rukovodstvo i vlasnistvo su preneti na ,,Erste
banku“, prevarom.

Nije mi zao sto je doslo do te prevare. Nije to preneseno na ,,Erste
banku“ koja posluje u Srbiji, nego na ,,Erste banku“ koja posluje u Hrvatskoj.
Neka sada malo Hrvati jau¢u. Zbog toga mi nije zao. Medutim, §to se ti¢e srpskih
privrednih subjekata, oni su opet tu u problemima, jer veliki deo novca su
izgubili...

(Predsednik: Vreme je isteklo.)

Samo jedan minut jos, pa ¢e mi to Miéi¢ pozajmiti od svog.

(Predsednik: Ko?)

Ima on na kraju da govori.

PREDSEDNIK: Nema, nema. Hvala vam puno. Ako budu ministri
odgovarali, izazovu repliku, imate jos vremena.

Re¢ ima narodni poslanik Goran Ciri¢.

GORAN CIRIC: Postovana predsednice, poStovani ministri,
postovane koleginice i kolege, poStovani gradani Srbije, lepo je da vidimo vas
iskorak bar prema nekom od sefova poslani¢kih klubova kome unapred nudite



repliku. Prosli put nisam uspeo da je dobijem iako sam imenom pomenut, iako je
bilo prilike da mi je date, ali razumem vase simpatije i tu nemam daljih primedbi.

Mislim da je vazno govoriti 0 ovoj temi iz vise uglova. Kada
govorimo o zaduzivanju Republike Srbije, barem ovom pasivhom zaduZzivanju,
izdavanju garancija za kredite koje ¢e po potpisanim sporazumima o0 zajmu
,Elektromreza Srbije” i EPS potpisati sa KfW, otvaramo vise vaznih pitanja, a
pre svega pitanje naseg javnog duga. Mislim da smo danas zapoceli na pravi
nacin dijalog koji nismo imali svih ovih godinu dana, koliko traje saziv ovog
parlamenta. Mislim da je vazno da otvorimo upravo ta pitanja na otvoren nacin i
upoznamo javnost Srbije sa stanjem nasSe drzave. Kroz stanje EPS-a, kroz stanje
,Elektromreze Srbije*, kroz stanje javnog duga, kroz stanje deviznih rezervi
Narodne banke, kroz stanje Agencije za osiguranje depozita mi govorimo o
buducnosti Republike Srbije.

Mislim da je zbog toga potrebno otvoriti debatu. Onog trenutka
kada smo tu debatu na pravi nacini otvorili s ministrom finansija i ministrom
energetike, vi ste, predsednice, pokusali da je prekinete i zaustavite tamo gde nije
bilo logike.

Dakle, ovde se radi o zaduzenju od 60 miliona evra, 15 miliona
evra garancije ,,Elektromrezi Srbije* i 45 miliona evra garancije ,,Elektroprivredi
Srbije*. Gledano iz ugla 25 milijardi evra javnog duga Srbije to deluje kao
zanemarljiva cifra, ali mislim da mi nemamo prava da na jedan dolar, jedan evro
ili sto hiljada evra gledamo na takav nacin, zbog toga S$to ovde u Skupstini
moramo da insistiramo upravo na merljivosti efekata svakog donetog zakona, a
mi, nazalost, to nismo imali u proteklim godinama, makar ja to iskustvo nemam
u ove cetiri godine koliko sam u ovim klupama.

Pominjali smo, pre godinu i po dana usvojili smo Zakon o
potvrdivanju zajma od 200 miliona evra za restrukturiranje EPS-a, za
korporativizaciju, i kada postavljamo pitanje i ministru energetike, manje
ministru finansija, koji nas je, na neki nacin, podrzao u teznji da uspostavimo
standarde koje imamo sa stranim kreditorima i institucijama koje insistiraju,
upravo, na potpunoj informisanosti 0 modelu finansiranja, o analizi efekata za
utro$ena sredstva, onda to trazimo i1 od vas.

Mislim da kao poslanici treba da nademo snage i trazimo od
resornog ministarstva i javnih preduzeca, koja su korisnici zajmova, izvestaje 0
efektima odobrenih sredstava. Evo jednog konkretnog predloga, ako je ve¢ tema
EPS a bice i druga javna preduzeca, dajte nam izvestaj o efektima tog zajma od
dvesta miliona evra od pre godinu i po dana, efekte restrukturiranja i utroSenih
sredstava, i zbog toga smo otvorili tu temu. Da li su ti efekti u ovih godinu i po
dana doprineli, ili mozda sprecili jo§ veée gubitke od ovih koji se sada prikazuju
u javnosti, za prvi kvartal ove godine pad proizvodnje od 14,5%, da budemo
precizni, u EPS-u.

Sta to dalje zna&i? Znadi da je to uticalo sa nekih 0,8% na ukupan
BDP u Republici Srbiji, to onda otvara i naSe pitanje, gospodine ministre



Vujovicu, kada smo insistirali na predstavljanju plana Vlade o nacinu na Kkoji ¢e
se dostic¢i zakonski limit od 45% ucesca javnog duga u BDP, gde cCete Vi traziti
argumente za to na koji na¢in ¢emo smanjivati taj dug i na koji na¢in ¢emo doci
do tog nivoa duga, ako imamo ovakav pad u EPS-u koji utice na to da u Srbiji
imamo 1% rasta BDP-a u odnosu na plan i projekciju budzeta za 2017. godinu,
koji je pravljen na 3 do 3,5%.

Zabrinuti smo zbog toga. To nije pitanje kritike ministra energetike
I ministra finansija, ve¢ pogotovu predsedniku Vlade, mislim da imamo prava da
svi kao gradani Srbije budemo i te kako zabrinuti zbog toga. Onda kada ste,
gospodine Anti¢u, reagovali na to da govorimo o konkretnim podacima i kada ste
se upitali — odakle podaci o proizvodnji struje i rastu proizvodnje struje u
regionu, kada sam vam dokazivao da nikako ne moze biti objasnjenje — niti za
poslanike, niti za gradane Srbije, da je ovakav pad proizvodnje u EPS-u od
14,5%, u prvom kvartalu, posledica loseg vremena. Da je posledica loseg
vremena to lose vreme je podjednako lose bilo i1 u Bosni, podjednako lose i u
Hrvatskoj, u zemljama centralne Evrope...

Sada ¢u vam konkretno dati, posto ste postavili tu dilemu, i podatke
koliki je rast proizvodnje. U januaru je bilo hladno Sirom centralne i isto¢ne
Evrope, ali u Ceskoj proizvodnja struje je porasla za 6,3%, u Poljskoj 3,6%, u
Hrvatskoj 3,3% — dovoljno su blizu da nema neke, slozicemo se, velike klimatske
razlike izmedu Hrvatske i Srbije — u Bosni i Hercegovini 1,4%, u Srbiji minus
14,5%.

Znadi, razlozi ne leze u vremenu i zbog toga ne treba traziti tu vrstu
opravdanja, jer mislim da kao odgovorni ljudi treba da govorimo o onome sta je
realnost da bismo dosli do realnih resenja za ovaj veliki problem. Ovaj problem
ne treba potcenjivati, daleko od toga. Svima nama, po¢i ¢u od sebe kao jednom
od 250 poslanika u ovoj skupstini, a pogotovo svim ministrima i predsedniku
Vlade, izvrsnoj vlasti, nije poklonjena imovina Republike Srbije nego je data na
upravljanje — imovina EPS-a, imovina svih ostalih javnih preduzeca, ali tako da
je va§ zadatak i zadatak svakog od nas da ta imovina, u vasem mandatu, bude
ocuvana, uvecana i tehnoloski unapredena. Jednostavan je zadatak.

Reakcija na to da u tako velikom i znacajnom sistemu koji sa dve
milijarde ucestvuje u BDP a projektovan je na 35-36 milijardi, sa znacajnim
procentom koji je dovoljno veliki, sa ogromnom inercijom jer ga je tesko i podici
ali i zaustaviti kada krene sa padom — govoriti da je to samo posledica loseg
vremena i Sta sada mi tu da radimo, nedovoljno je odgovorno. Zato vas pozivam
da o svakom od tih podataka razgovaramo na odgovoran nacin.

Mislim da smo tu propustili priliku koju smo imali na pocetku, u
replici vam nista drugo ne bih rekao nego naveo upravo ove podatke za koje ste
rekli da ih nemate i da ih niste pratili, a to je nivo proizvodnje u zemljama
regiona i moguénost da oni imaju porast proizvodnje — upravo u ovom periodu
kada smo mi napravili taj pad. Mozemo da pretpostavimo da je to zbog
nedovoljne organizacije jer kada u januaru imamo otezane uslove svi oni koji



planiraju prave zalihe uglja, prave zalihe vode u akumulacijama, kako bi se
povecala proizvodnja i da bi se povecana potrosnja pokrila upravo time.

Dakle, to je jedno od pitanja koje kasnije uti¢e i ha uvozno-izvozne
bilanse jer smo zbog te manje proizvodnje morali da uvozimo struju, Sto uveliko
destabilizuje ekonomski sistem drzave. Zbog toga je vazno da govorimo o
svakom zakonu, o svakom evru, o 15 miliona, o 60 miliona evra, i 0 tim
efektima.

Sledec¢a vazna stvar svakako je izostavljanje teksta Sporazuma o
zajmu, dakle pravo svih nas da imamo potpune informacije na osnovu kojih
bismo odlucivali 0 potvrdivanju ovog zakona i glasanju za njega. Ponovi¢u i ova
pitanja koja sam na pocetku ove rasprave rekao a mislim da je bilo vremena da
dobijemo odgovore na ta pitanja, pa ¢u podsetiti ministra finansija da je rekao da
se slaze sa tim da bi trebalo da poslanici i Skupstina dobiju te informacije koje
nedostaju u obrazlozenju ovih predloga zakona.

Da vas podsetim, 15 miliona evra garancije za ,Elektromrezu
Srbije*, 45 miliona evra za EPS, s tim da imamo definisane uslove u kojima je
kamata 0,80%. Slazemo Se da je to povoljna kamata, slazemo se da su razlozi za
podizanje i potvrdivanje ovih garancija i podizanje ovih kredita opravdani,
ckoloski razlozi otpepeljivanje, energetska efikasnost, znaci povecanje
efikasnosti u distribuciji elektricne energije kroz ,Elektromrezu Srbije, ali s
druge strane trazim odgovore na ova pitanja.

Dakle, 0,80% kamate a provizija koja se jednokratno isplacuje
0,75%. Ukupan iznos provizije je oko 450.000 evra, na ovih 60 miliona ukupne
garancije. Pitanje je — kome ide ta provizija i $ta su ti poslovi koji treba da se
urade da bi se isplatila ova provizija od 450.000 evra?

Ono sto je vaznije je svakako i to koliko se od ukupne garancije
placaju radovi, a koliko konsultantske usluge? Mi nemamo taj ugovor Kkoji su
potpisali KfW i EPS i EMS, nemamo strukturu — imamo samo apsolutne iznose
za realizaciju projekata i u jednom kosu tog novca i realizaciju i konsultantske
usluge.

Ne sumnjam da u najve¢em procentu to moraju da budu sredstva za
realizaciju projekta, ali je potpuno jasno, legitimno i otvoreno pitanje ali se
nadam da ¢emo se sloziti svi u sali da je potrebno dati informacije koliko tih para
ide za konsultantske usluge i ko vrsi te konsultantske usluge, kao i na koji na¢in
se bira i ko bira konsultanta u tom poslu, sta su kriterijumi.

Ovo su sigurno vazna pitanja za Sve nas a pogotovo za javnost
Srbije, pa i za sam parlament. Jer, spremnost da na ovakav nacin razgovaramo, ta
otvorenost je preduslov za vece poverenje i nasu snagu da govorimo o sustinskim
stvarima, a ne da se preganjamo oko toga da li neko dobija pravo na dva minuta
replike da bi postavio dodatno pitanje ili dao dodatni argument, ili ne. Onda
ne¢emo doc¢i do sustine. A verujem da je sustina upravo to da ste, pre svega vi,
predsednik Vlade i ministri u Vladi dobili najveéu odgovornost da ocuvate



vrednost imovine Republike Srbije, da odgovorite na sva pitanja i Sta su efekti te
odgovornosti za ovih pet godina.

Ako se pozivamo isklju¢ivo na javne podatke Agencije za javni
dug, koja na svom sajtu kaze: ,,31. decembra 2016. godine imali smo dug od 25
milijardi i 189 miliona evra“, 31. marta je taj dug iznosio 24 milijarde i 900
miliona, znaci skoro 25 milijardi evra, onda se postavlja pitanje — ako je maja
2012. godine taj iznos duga bio 15 milijardi, danas 25, ostavljamo 10 milijardi
evra javnog duga buduc¢im generacijama iz ovog perioda od 2012. do 2017.
godine.

Znam da je gospodin ministar odgovorio da je 2015. godine javni
dug iznosio 22 milijarde, popeo se na 25 a sad smo u trendu opadanja, radujemo
se tome ali je vazno da o uzrocima i efektima tog zaduzivanja govorimo, kao i o
odgovornosti onih koji su zaduzivali i na ocigledno nedovoljno efikasan nacin
realizovali ta sredstva. Negde je bilo opravdanja, negde nije bilo opravdanja, ali
treba izaci iz te spirale upravo zbog odgovornosti svih nas da ta sredstva budu
efikasno iskoris¢ena za buduénost Republike Srbije i svih narednih generacija.

Mozete opravdano da postavite pitanje — dobro, uglavnom
kritikujete, a sta biste uradili u ovom trenutku i Sta je to Sto vi mislite da treba
uraditi u javnim sistemima, a mozda I u Skupstini, da bismo bili efikasniji i
uspesniji? Mislim da je izuzetno vazno pre svega doneti zakon o obavljanju
delatnosti od opsteg interesa, definisati Sta je to opsti interes.

Govorili smo i o energetskim strategijama razvoja Srbije, govorili
smo o razli¢itim strategijama, ali mislim da je potrebno govoriti 0 nacéinu
organizacije javnih sistema, Sto bi bio klju¢ni mehanizam za realizaciju tih
strategija. Mogu one da budu sjajne, mozemo mi da donesemo odli¢ne zakone ali
ako nemamo dovoljno kapaciteta u javnim sistemima i u drzavnoj administraciji,
ukoliko nemamo dovoljno znanja, ukoliko nema atmosfere koja ¢e usmeriti to
znanje ka rastu i ka razvoju — necemo uraditi ozbiljne poslove.

Mislim da je to, pre svega, vasa odgovornost, odgovornost
predsednika Vlade, jer smo vrlo cesto ¢uli da nemamo dovoljno kvalitetnih
kadrova, recimo u ,, Telekomu*, u EPS-u, pa ga moramo privatizovati, doci ¢e
neki stranci koji ¢e voditi nase sisteme, a ja mislim da je vazno dati poverenje
upravo tim ljudima, dati im moguénost da pokazu koliko znaju jer ima i te kako
vrednih i sposobnih ljudi u tim sistemima. Usmeriti energiju na sopstveni razvoj i
sopstveno samopouzdanje, samopouzdanje ljudi koji mogu da donesu i velike i
vazne projekte.

Hajde sada da se upitamo da li smo kao generacija odgovorni i da li
u ovom trenutku, sa ovim kapacitetima, mozemo da pokrenemo projekat kakav je
bio, recimo, ,,Perdap 1%, projekat kakav je bila izgradnja pruge Beograd-Bar —
one projekte koje su nasi prethodnici ostavili ovoj zemlji i sada vama na
upravljanje, odrzavanje. Niste vi isklju¢ivo krivi zbog toga, krive su mnoge
prethodne generacije, ali smo odgovorni da o tome govorimo, trazimo |
pokusamo da nademo modele.



Kada govorimo o ova dva zakona vezano za Agenciju za osiguranju
depozita, povoljna je okolnost da mozemo da zamenimo tzv. skupe kredite
jeftinim kreditima, imamo promenu na trzistu kapitala i mislim da je to vazno
iskoristiti i smanjiti te obaveze a znam da su najée$¢e odgovori na pitanje o
porastu javnog duga sa 15 na 25 milijardi bili — mi smo se borili da zamenimo
skupe kredite jeftinim, u tom sluc¢aju bismo imali apsolutno smanjenje duga i
ostali bismo na 15 milijardi a smanjili samo kamate, ali mislim da je vazno
smanjiti te troskove.

Sa druge strane, imamo izazov plasmana deviznih sredstava iz
Agencije za javni dug. Na prvi pogled sasvim prihvatljiv predlog, ali mislim da
tu treba biti oprezan. Mi bismo i mogli da podrzimo ovaj vas predlog, ali uz
postavljanje pitanja, pre svega, ministru Vujovicu — da plasiranje deviznih
sredstava Agencije u papire Ministarstva finansija Srbije i Narodne banke Srbije
ne bi trebalo da bude stalna praksa. Sa ovim izazovom o kome smo i na pocetku
govorili, ¢ini mi se da nisam dobio odgovor na pitanje ili ja nisam bio dovoljno
pazljiv, da ne treba zaboraviti da dobar deo deviznih depozita Agenciji potice iz
zajma IBRD za koji postoje garancije drzave, koliki je to rizik za drzavu ukoliko
ne bude pravih i efikasnih plasmana same Agencije za osiguranje depozita?

Dakle, mi smo ve¢ garant, drzava Srbija je nosilac garancija za taj
kredit IBRD i izvora koji su popunili deo deviznih sredstava, ja u ovom trenutku
ne znam strukturu ali deo deviznih sredstava u samoj Agenciji, pa je pitanje
koliki je onda rizik za sve nas od moguceg loseg plasmana tih sredstava Agencije
za osiguranje depozita, tj. od strane njenog rukovodstva.

Svi predlozeni zakoni ne nose prevelike rizike u tom smislu
ukupnog iznosa od 60 miliona evra, ali otvaraju sva mogucéa pitanja — od stanja u
javnim preduze¢ima, stanja javnog duga, efekata, a ono sto ostaje na kraju kada
se podvuce crta, a ¢ini mi se da smo u tom periodu kada se podvlaci petogodisnja
crta, jeste za 10 milijardi evra veéi javni dug, milijarda evra manje deviznih
rezervi u Narodnoj banci Srbije...

PREDSEDNIK: Hvala, vreme.

Rec¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovi¢.

Posto nema vise prijavljenih, ako jos neko hoce da se javi za rec,
neka se pripremi.

BOSKO OBRADOVIC: Postovana predsedavajuca, postovane
kolege narodni poslanici, radujem se ovoj mogucnosti da imam zavrsnu rec¢ U
nasoj dana$njoj raspravi na ove izuzetno vazne i znacajne teme.

U vezi sa ovim materijalom koji smo dobili sigurno svi delimo
zajednicku dobru volju da se nesto dobro uradi za ovu drzavu i za ovaj narod,
osnovne stvari 0 kojima ste vi ovde govorili nisu sporne i uvek ¢e imati nasu
podrsku, bez obzira Sto smo zestoka opozicija aktuelnoj vlasti. Kada treba
zaStititi drzavne finansije od negativnih tokova u medunarodnim finansijskim
kretanjima, kada treba obezbediti uslove za zastitu Zivotne sredine, kada treba
uloziti U izgradnju novih postrojenja u oblasti energetike u Srbiji ili, kao sto je



ministar ovde govorio, da Srbija iskoristi svoj geografski polozaj i bude jedan od
lidera u prenosu elektri¢ne energije na ovim prostorima — svakako ¢e svako od
nas podrzati, to nije sporno u svim ovim diskusijama koje su se juce i danas
mogle cuti.

Medutim, jeste sporno sta se iza toga krije i da li su ove aktivnosti i
ovi zajmovi zaista u nasem ekonomskom i privrednom interesu, kao drzave?
Nasa iskustva do sada, gospodo ministri, nazalost su veoma negativna. Sve §to
imamo kao iskustvo o dosadasnjem funkcionisanju zajmova i raznih vrsta kredita
koje smo uzimali u inostranstvu jeste da interes za tako nesto uglavnom imaju
stranci a vrlo malo interesa imamo mi ovde.

Stranci nam daju kredit i uzimaju, naravno, odredeni profit na
kreditne rate i kamate na taj kredit. Stranci nas potom ucenjuju kako treba da
izgleda tender na odredenim poslovima i ko uopste moze da dobije taj posao, a
onda se sasvim slucajno desi da taj posao, po takvom tenderu koji nam stranci
uslovljavaju, mogu da dobiju jedino strane firme dok domace mogu da budu u
najboljem slucaju podizvodaci.

Dakle, interes stranaca je ovde veoma jednostavan. Oni daju kredit
I zaraduju na kreditu, odnosno kamatama koje preko toga ostvaruju, plus
zaraduju na poslovima koje njihove firme dobiju kada mi koristimo njihov kredit
za naSe infrastrukturne radove. Dakle, iz ugla stranog ekonomskog interesa oni
su potpuno zasti¢eni a vi sada dajete i garancije drzave Srbije u slucaju da EPS ili
EMS nisu u situaciji da vracaju zajmove, da za to sve garantuje drzava Srbija.

Dakle, strani investitor, ulaga¢, zajmodavac, nazovimo ga kako
god, u ovom slucaju je izuzetno zasticen. Da li su zastieni interesi drzave
Srbije? Da li je zasticen domaci ekonomski interes? Da li je zaSticena domaca
privreda? To su zapravo pitanja na koja vas neprestano podse¢amo.

Ja ¢u zato da citiram upravo vaSe obrazlozenje razloga za
donosenje ovoga zakona, gde se u jednoj tacki kaze da ¢e se doneti poseban
sporazum kojim se definiSu detalji sprovodenja programa koris¢enja kreditnih i
donatorskih sredstava, $to izmedu ostalog podrazumeva nabavku radova i
opreme po pravilima Nemacke razvojne banke u medunarodnom tenderskom
postupku. Dakle, mi smo uslovljeni da radimo tender po pravilima koje nam
namece Nemacka razvojna banka.

Sta je nas ekonomski interes? U redu je, dobili ste dobar kredit,
imate povoljnu kamatnu stopu, povoljne rokove vracanja. Pa zasto mi onda ne
bismo sami raspolagali tim sredstvima, onako kako mi mislimo da treba i na
nasim tenderima, propisanim onako kako ova drzava zeli da ih propise, a ne kako
nam namec¢e Nemacka razvojna banka? Da li ¢e taj tender, tako nametnut od
strane Nemacke razvojne banke, biti za nas povoljan i uopste biti odgovarajuci za
nase domace proizvodace, ili ¢e favorizovati strane izvodace radova? To je
kljucno pitanje, gospodo ministri, na koje vas molim da mi odgovorite.

Ono sto je ovde drugi problem, jeste naravno poslovanje EPS-a,
kao jednog od kljuénih strateskih drzavnih preduzeca u Srbiji. Svi naravno znate



da su Dveri ogorceni protivnik bilo kakve ideje privatizacije i prodaje nasih
strateskih, privrednih 1 prirodnih bogatstava kao sto su EPS, Telekom, nase
poljoprivredno zemljiste koje, nazalost, po postojeCem Sporazumu o stabilizaciji
i pridruzivanju planirate da prodajete strancima od 1. septembra ove godine. Isto
to mislimo i o aerodromu Beograd, i 0 PKB-u, kao i 0 nizu drugih strateskih
privrednih grana koje jednostavno ne smeju da dodu u ruke stranaca.

Sto se ti¢e preduzeéa EPS, ono je zapravo simbol onog najgoreg §to
je unistilo ovu drzavu, a to je partijsko kadriranje u nasim javnim preduzeéima.
Partijski direktori, partijsko zaposljavanje, partijski namesteni tenderi, partijsko
pljackanje javnih preduzeca i isisavanje novca preko namestenih poslova za
partijske, kumovske, burazerske i ostale firme koje dobijaju na tim tenderima. To
je srce korupcije u Srbiji. To je srce pljackanja drzavnog budzeta. Ta¢no se zna
ko je odgovoran — partijski direktori koji su bili na ¢elu EPS-a i, naravno,
partijski upravni i nadzorni odbori, kao i Vlada Republike Srbije koja sve to
gleda i dozvoljava.

Navedite mi, gospodo ministri, primer jednog direktora u Srbiji koji
je odgovarao za los posao koji je radio na mestu direktora tog javnog preduzeca,
koji je odgovarao za lo$ menadzerski posao koji je tamo uradio. Navedite mi
jednog, koji je to direktor koji je ocrnjen u javnosti zato Sto je napravio negativan
bilans jednog preduzeca? Da ne govorim o kriviénim prijavama ili procesima
koji bi trebalo da su se zavrsili zatvorskim kaznama za one koji su nas uveli u
pljackaske privatizacije i upropastili nasa najvaznija drzavna preduzeca.

Od 1945. godine do danas proteklo je 72 godine. Od te 72 godine
SPS je u formi komunista ili socijalista bio na vlasti punih 70 godina. Gospodine
ministre, da li osecate odgovornost za deo vlasti od 70 godina u ovoj drzavi? Da
li je ikada iko iz SPS osetio odgovornost da je za nesto kriv, da je za nesto
odgovoran, da je nesto upropastio, da je nesto opljackao u ovoj drzavi? Hocete da
nam kazete da SPS nema nikakve veze sa tim? Ja vas ovde veoma otvoreno i
veoma odgovorno pitam, da li onaj menadzment koji pravi gubitke i koji se
pokazao nesposoban u javnim preduze¢ima moze da realizuje nove investicije
koje vi sada ovde planirate?

Da li ¢e isti ljudi koji su doveli do problema mo¢i da izvuku EPS?
Kada to govorim, naravno da ne mislim o onim cestitim, ozbiljnim i
samopozrtvovanim radnicima koji u najtezim uslovima — po zimi, snegu, ledu i
mrazu resavaju najslozenija pitanja da bi elektroenergetski sistem Srbije mogao
da funkcionise. Mislim na vas, partijski postavljene menadzere, direktore i
rukovodioce javnih preduzeca i drzavne uprave u Srbiji. Dakle, da li ste vi ikada
za neSto odgovarali zbog onoga sto se loSe desilo u drzavi Srbiji? Navedite mi
jedan takav primer, ili recite javnosti da je sve savrSeno, U Svim drzavnim i
javnim preduze¢ima u Srbiji. Ako nije savrseno, ko je odgovoran?

Ono §to je veoma vazno, da vas podsetim, jeste da mozemo od
vasih koalicionih partnera iz vladajuce vecine Cesto da ¢ujemo da je neko, tamo
nekada nesto upropastio iz nekog bivseg rezima. Ja se ne seCam da je neko iz tog



bivSeg rezima odgovarao za to $to je upropastio, a vi ste ve¢ pet godina na vlasti
u ovoj drzavi. Pri tom, gospodine Anti¢u, vi iz SPS, vi ste i bivsi rezim i sadasnji
rezim. Kada vasi koalicioni partneri ovde u sali prozivaju bivsi rezim da je
upropastio drzavu Srbiju, osecate li se malo odgovorni jer ste svojevremeno bili
na vlasti sa DS? Zasto ne uzmete rec i kazete...

PREDSEDNIK: Sad malo o dnevnhom redu. Ovo smo analizirali,
idemo dalje sad. Bi¢e odgovora svakako, samo molim vas malo o dnevnom redu.

BOSKO OBRADOVIC: Na dnevnom redu, gospodo
predsedavajuca, su dva zajma za dva veoma vazna preduzeca u Srbiji, za EPS i
za EMS, koja treba da potrose pare za koje ova drzava treba da garantuje da ¢e
biti vracene. Ko ¢e potrositi taj novac? Partijski postavljeni direktori javnih
preduzeca, v.d. direktori za koje ne znamo da li ¢e sutra biti direktori, a ne znamo
ni ko ¢e biti novi direktori? Kakav je epilog partijskih i kumovskih direktora na
¢elu EPS-a, poput, recimo, Nikole Petrovica, kuma Aleksandra Vucica, koji je
bio na ¢elu EMS-a? Ako je bio dobar, zasto vise nije direktor EMS-a? Ako nije
bio dobar, kada ¢e da odgovara za stvari koje nije dobro radio?

Dakle, gospodo ministri, ovo vam postavljam kao veoma precizno,
otvoreno i jasno pitanje — ko ¢e sprovesti ove zajmove? Da li partijska
nomenklatura koja se decenijama nalazi na celu partijskih drzavnih javnih
preduzeca, koja ste podelili kao partijski plen nakon izbora? Kao gusari, kada
0svoje nesto pa podele, tako vi delite javna preduzeca u Srbiji.

PREDSEDNIK: Gusari ne izlaze na izbore. Samo nemojte, molim
vas, da vredamo.

BOSKO OBRADOVIC: Ono §to, gospodo predsedavajuéa, danas u
Srbiji svi znaju jeste da su nasa javna preduzeca prostor za partijsko
zaposljavanje.

PREDSEDNIK: Poslani¢e, s vama uvek imamo najvise problema.
Vi nikada necete da pricate 0 dnevnom redu, a ja moram da postujem Poslovnik i
nekako da vas usmeravam da pric¢ate 0 dnevnom redu.

BOSKO OBRADOVIC: Nastaviéu, nadam se da ¢e vam nastavak
mog izlaganja biti po volji.

PREDSEDNIK: O opstim stvarima zna svako da prica po 20
minuta, 30 minuta i boze moj.

BOSKO OBRADOVIC: Gospodo predsedavajuéa, nadam se da
¢ete ovo vreme koje ste mi potrosili da mi nadoknadite.

PREDSEDNIK: Ovo je korisno potroseno vreme.

BOSKO OBRADOVIC: Dakle, gospodo ministri, bez obzira na
ove provokacije i pokusaje da se sprec¢i da govorim o ovoj temi, Zelim da vas vrlo
otvoreno pitam sledece — koji je nas domaci ekonomski interes da uzmemo ove
zajmove, konkretno? Jer, vasa izlaganja me podsecaju na onu opasku Marin le
Pen u direktnom duelu sa Makronom, kada mu je napomenula da ima zaista
jedan izuzetan talenat — da dugo govori, a da nista ne kaze. To je neSto Sto sam
osetio u vasim obrazlaganjima ovde.



Navedite mi koliko ¢e domacih firmi raditi na ove dve investicije.
Gde vam je projekat za sve ovo? Gde vam je dokumentacija? Gde su vam dokazi
da ¢emo mi imati korist za domacu privredu u realizaciji svega ovoga? Da li ¢e
na$i nauéni instituti biti ukljudeni u sve ovo? Culi ste pitanje u vezi sa institutom
,,Mihajlo Pupin®. Dakle, da li ¢e nasi stru¢njaci projektovati? Da li ¢e nasi radnici
raditi? Da li ¢e profit ostajati u Srbiji ili ¢e profit ponovo neko izneti u
inostranstvo, a da ova drzava Cak nece smeti ni da ga dodatno oporezuje za
iznoSenje ekstraprofita iz ove drzave? Mislim da pitanje ne moze da bude
konkretnije.

Vi trazite podrsku narodnih poslanika za uzimanje zajma i podrsku
da drzava Srbija bude garant da ¢e se taj zajam vratiti Nemackoj razvojnoj banci,
zato sto mi nemamo srpsku razvojnu banku a ne mozete ovde da nas uverite da je
ovo domaci ekonomski interes i da ¢e ove poslove raditi isklju¢ivo domaca
gradevinska operativa i drugi privredni subjekti u Srbiji i da ¢e sav profit od
ovoga zajma, kada ve¢ ne moze da ostane profit od kreditnih rata, onda barem
profit od ulaganja ovoga zajma u odredene privredne aktivnosti da ostane ovde u
Srbiji.

Dakle, to je moje veoma precizno i konkretno pitanje. Koliko
domacih firmi ¢e raditi na ovim poslovima? Koliko ¢e novca ostati u Srbiji, a
koliko novca ¢e biti odneto u inostranstvo? Da li zapravo stranci samo peru pare,
sopstvene pare, znaci, daju nam kredit, mi damo posao njihovim firmama i oni
imaju duplu zaradu — i na osnovu kredita i na osnovu firmi koje ovde uzimaju
profit.

Hoéemo li jednom da progovorimo otvoreno o svemu tome? Gde je
nas domaci ekonomski interes u svemu tome? Gde su nasi naucni instituti? Gde
su nasi stru¢njaci? Vi ste, gospodine ministre, u jednom trenutku rekli da mi ne
mozemo lako da nademo menadzera za direktora javnog preduzeca u Srbiji, a
niste nam odgovorili na pitanje zasto to ne mozemo. Zasto to ne mozemo? Ako
trazite partijskog direktora javnog preduzeca, pa naravno da covek koji drzi do
sebe, do svog stru¢nog integriteta, do svoje slobode i nezavisnosti nece prihvatiti
da vodi javno preduzece gde ¢ete mu vi zapravo naredivati Sta treba da radi i
kako, recimo, treba da namesta tendere za partijske firme.

Nijedan pravi, ozbiljan menadzer koji drzi do sebe, do svog
renomea, svoje Kkarijere, nece pristati da radi na celu tog javnog preduzeca.
Dakle, morate da oslobodite javna preduzeca partijskog pritiska, partijskih ucena,
partijskih namestenja, stranackih interesa koji tamo preovladavaju. Sada mi vi,
gospodine Vujoviéu i gospodine Anticu, recite je | to nije tako — da su nasa javna
preduzeca zaista potpuno oslobodena partijskih uticaja i interesa. Evo, recite pred
javnos¢u Srbije i svi ¢e vam se nasmejati u lice jer to nije istina, jer svi znamo da
to nije istina.

Imam jos nekoliko vrlo konkretnih pitanja koja se sadrze upravo u
¢lanovima ovog zakona o davanju garancije. Konkretno, u ¢lanu 3. se kaze —
zajmoprimac je duzan da sredstva za otplatu zajma obezbeduje prema planu



otplate iz sporazuma o0 zajmu, u iznosu koji ukljucuje glavnicu, $to je u redu,
obrac¢unatu kamatu, $to se podrazumeva, proviziju na nepovucena sredstva. Imali
smo do sada toliko slucajeva da nismo koristili sredstva i placali ogromne
provizije zato $to je partijski menadzment u Srbiji nesposoban i mi placamo
penale i provizije za povucene tranSe kredita koje zapravo nismo iskoristili a
uzeli smo zajam. | ovde ¢emo placati te provizije ako vas partijski menadzment
ne bude dobro radio svoj posao.

Na kraju, ono §to me posebno interesuje — Sta su prateci troSkovi
zaduzivanja? E, to me, verujte, izuzetno interesuje. Znaci, nije dovoljna glavnica
I obracunata kamata plus provizija na nepovucena sredstva, nego cak i pratece
troskove zaduzivanja treba da placamo. Da li je to, gospodine ministre, kao u
bankama kada mi kao gradani ili kao privrednici povla¢imo kreditne rate, pa nas
pljackaju na obradi kredita i na svim drugim naknadama i provizijama, za koje
zapravo ne znamo, niti mozemo da znamo, na koji nadin ¢e nam sve to
obracunati i opljackati nas?

U Srbiji danas, kada uzmete kredit u visini od 50.000 evra, u
proseku vam na obradu kredita uzimaju 1.000 evra. To je zelenaska pljacka. To
je nesto sto dozvoljava Narodna banka Srbije i VIada Republike Srbije, a $to ne
bi smelo da se dozvoli. Vi, gospodine ministre, odli¢no znate da sve ono $to su
troskovi obrade kredita treba da bude sadrzano u kamati. Jesam li u pravu,
gospodine ministre? Znaci, ubacite sve troskove obrade kredita u kamatu,
nemojte nam naplacivati naknadne provizije, obrade kredita i sve druge vidove
pljacke kojima su danas izlozeni gradani Srbije od strane banaka.

Da li u ovom zajmu imamo tako skrivenu dobit za zajmodavce ili
ne? Na sta se odnose prateci troskovi zaduzivanja? Takode, U vasim razlozima za
donosenje ovoga zakona stoji da je predvideno da Nemacka razvojna banka
odobri zajmoprimcu pod slede¢im uslovima — provizija za organizovanje posla je
0,75% iznosa zajma i placa se jednokratno. Kakva provizija za organizovanje
kakvog posla? Da vidimo kakva provizija za organizovanje kakvog posla. To je
tih hiljadu evra? Dobro, samo sto ovde nije hiljadu evra, ovde je milion evra. |
druga provizija na neiskoris¢en iznos zajma od 0,25% godisnje. Dakle, jos dve
provizije su ovde ugradene i jasno je koji je interes nemacke strane.

Sada bih ja voleo da ¢ujem od vas, vi nas uverite da i mi imamo
ovde interes, domaci ekonomski interes. Razumem da ste radili u Svetskoj banci,
ali me niste uverili da i dalje ne radite za interese Svetske banke na mestu
ministra finansija u Vladi Republike Srbije. Uverite me, gospodine ministre, ja
sam otvorenog uma da ¢ujem da vi radite za domace ekonomske interese u Srbiji,
a ne za interese stranih banaka, stranih firmi, domacih tajkuna ili partijskih Sema
I kombinacija u javnim preduze¢ima. Evo, ovde sam, zelim da vas ¢ujem, zelim
da mi jedan ministar u Vladi Republike Srbije objasni gde je na§ domaci
ekonomski interes, u ko zna kom zaduzenju, ko zna kom kreditu i ko zna kom
stepenu prezaduzenosti U koje mi na ovaj nacin upadamo.



Dakle, mislim da sam bio veoma konkretan i veoma dobronameran.
Priznao sam da u svemu ovome svakako imamo zajednicki pristup. Zelimo nove
investicije, zelimo jaci srpski elektroenergetski sektor, zelimo da budemo lideri
na Balkanu, Zelimo da zastitimo Zivotnu sredinu paralelno sa svim tim, zelimo
nova postrojenja, zelimo da na svaki drugi na¢in ova drzava napreduje — ali do
sada je napredovala tako Sto su stranci jedini videli korist, a mi nikada nismo
videli domaci ekonomski interes u svemu tome. Ako hocete da neko podrzi
uzimanje novog zajma, morate nam objasniti gde je tu na§ domaci ekonomski
interes. Ekonomski patriotizam je zapravo najvaznija ekonomska ideja i drzava
treba da stane na stranu svoje privrede, a ne stranih banaka i stranih firmi.

PREDSEDNIK: Hvala sto ste potrosili svoje vreme, iako nista niste
govorili o tackama dnevnog reda. Moja je greska, ne mogu da se izborim sa
vama uopste, nikako.

Rec¢ ima Sasa Radulovié.

Izvinjavam se, idemo na replike.

Rec ima Vladimir Orli¢, pa Nedo Jovanovic.

VLADIMIR ORLIC: Hvala, gospodo predsednice.

Osnov je pominjanje predsednika stranke. Opet bucno,
tendenciozno i sa zeljom da se malo privlaci paznja, ali opet to ima neku svoju
posledicu, a to znaci dva minuta prilike da neke stvari ovde objasnimo, ako treba.
Verovatno opet ne onome ko je repliku izazvao, nego pre svega ljudima koji ovo
slusaju.

Prva stvar, mora da se bude na sednici Narodne skupstine, uvazene
kolege. Mora da se bude na sednici Skupstine kada se 0 neCemu raspravlja, da se
ne bi gresilo i postavljala potpuno suvisna pitanja. Na primer, pitanje razvojne
banke. Mi ne samo da raspravismo, nego smo culi vrlo precizno obrazlozenje od
ministra ovde prisutnog. Ali onaj ko sada to ponovo pita ne bude ovde, nego
bude — gde? lIspred Vlade sa truba¢ima, igra kola. Onda, naravno, ne cuje
odgovor i onda, naravno, ponovo pita jedno te isto, potpuno promaseno, ali
najveci problem je — jedno te isto. Molim vas, nije ovo nivo zabave sa trubacima
I igranja kola.

Ovo je ozbiljno mesto i ozbiljne su teme. Kad nije tu, ne moze ni
materijal da procita. Pa, ne zna, naravno, sta je sadrzaj i jednog i drugog zajma,
odnosno sporazuma, dakle da je re¢ 0 modernizaciji postoje¢ih sistema, da se
jedan odnosi na termoelektranu, prikupljanje, skladistenja pepela. S druge strane,
povecanje kapaciteta mreze niskog napona — ni jedno, ni drugo nije projekat
nauc¢nog razvoja. Nije, i potpuno je besmisleno pricati na taj nac¢in na te teme.
Opet, da je neko bio ovde a ne da se sa truba¢ima druzio i kolo igrao, znao bi to.

Dakle, tre¢a stvar partijsko, stranacko itd. Ako neko ne savlada
materijal za sednicu, onda ne verujem da moze da se ocekuje da je procitao
Zakon o javnim preduzeé¢ima koji je usvojila bas ova parlamentarna vecina i da je



taj problem resen, a kad nista od toga ne uradi, a re¢ je 0 ¢oveku koji ima
fenomenalna resenja za ekonomiju u vidu — hajde da nastampamo parice, pa
¢emo da imamo za sve. Mislim da vise ne treba obracati paznju ni na Sta odatle.
Hvala lepo.

PREDSEDNIK: Nedo Jovanovi¢, izvolite.

NEDPO JOVANOVIC: Zahvaljujem se, predsednice.

Vise puta smo ovde govorili, da, nazalost, u Skupstini Republike
Srbije postoji previse laicizma. Kad laici iznose nesto Sto tek tako iznesu a
nemaju pojma sta su rekli, onda je to zaista klasi¢na vrsta laicizma.

Socijalisticka partija Srbije i te kako je ponosna na svoju istoriju i
ta istorija nije samo 70 godina ve¢ znatno vise. Mi crpimo tekovine iz programa
socijalistickih ideja i socijaldemokratskih ideja Dimitrija Tucovica a to je, za one
koji ne znaju, znatno duzi period od 70 godina, kako je ovde receno. Ako se to ne
zna, dobro je da se nauci ili barem procita iz Vikipedije, ako nista drugo, s
obzirom da je istorija ocigledno strana nekima koji ovako komentarisu.

Sledece $to zelim da istaknem jeste da odgovornost SPS-a nikada
nije bila sporna, jer se radi o stranci koja je sigurno najstarija stranka na
politi¢koj sceni Srbije, od uvodenja visestranacja, od 1990. godine, za razliku od
drugih kombi i trabant stranaka za koje nisam siguran da ¢e doziveti ovako dugu
istoriju.

Ono sto je u konkretnom slucaju najvaznije, najvaznije je pitanje
odgovornosti prema gradanima. AKo se 0 tome govori a mora se govoriti, onda
naSa odgovornost, u smislu nasih izbornih rezultata, u poslednje vreme ukazuje
kome gradani daju poverenje za minuli rad, za sve ono §to je do sada uradeno ili
nije uradeno — pa da li je isto 2,28%, koliko je ostvareno na poslednjim izborima
ili je to 55%, koliko je takode ostvareno na poslednjim izborima.

PREDSEDNIK: Sasa Radulovi¢, izvolite.

SASA RADULOVIC: Postovani gradani, dame i gospodo, ¢uh
ovde neverovatnu stvar kako je SNS resio pitanje partijskog zaposljavanja, tako
da je ovo zaista postala zabavna sednica.

Da se vratimo na temu dnevnog reda, imamo dva zajma za koje
drzava Srbija treba da da garanciju i pitanje Agencije za osiguranje depozita koja
ne zeli, naravno, da drzi sredstva pod negativnim kamatnim stopama, nego se
predvidaju neka druga resenja za njih.

Prvo, sto se tice ova dva zajma za ElektromreZe i za EPS. Naravno
da je potrebno razvijati ,,Elektromrezu Srbije* i naravno da je potrebno resavati
pitanja zastite zivotne okoline. To su nesporne stvari. Ono s$to jeste pitanje —da li
je ovo najbolji nacin i da li finansiranje, odnosno garanciju na finansiranje koje
treba da odobrimo danas, da li je to najbolji na¢in da se rese ova dva problema.

Kao sto znamo, drzava Srbija ve¢ godinama daje garancije javnim
preduze¢ima u velikim iznosima i na kraju ispada da placa veliki deo tih
garancija. Ministar finansija to sigurno zna i sam, u budzetu i za 2016. godinu i



za 2017. godinu morao je da predvidi velika sredstva na ime plac¢anja garancija
aktiviranih od strane, uglavnom, javnih preduzec¢a i to oko 39 milijardi dinara
2016. godine i 40 milijardi dinara u 2017. godini. Od tih predvidenih 40 milijardi
dinara koje budzet Republike Srbije treba da plati kreditorima koji su dali
kredite, uglavnom pretpostavljamo javnim preduzeé¢ima Kkoji nisu u stanju te
kredite da vracaju, znaci, to je dvostruko vise nego sto smo uzeli penzionerima u
toku jedne godine na ime spasavanja drzave od bankrota, i 2016. godine a
nazalost, izgleda i 2017. godine. U prva tri meseca ove godine, a ministar to
sigurno zna, 8,3 milijarde dinara je otislo na aktivirane garancije, pretpostavljam
uglavnom javnim preduzeéima.

Za gradane da znaju, to su sli¢ni krediti kao ova dva za koje danas
treba da odobrimo garancije a koje preduzeca, koja su te kredite dobila a drzava
dala garancije, nisu mogla da vrac¢aju pa onda drzava mora da uskoc¢i da vrati i
glavnicu i da plati kamatu na te aktivirane garancije, uz sve penale. Znaci, za
prva tri meseca ove godine radi se o 8,3 milijarde dinara.

Ovo sto danas odobravamo, 45 plus 15 miliona evra sto je oko 60
miliona evra, to je otprilike jednako ovom iznosu aktiviranih garancija koje je
drzava Srbija platila u ova prva tri meseca. Nazalost, izvestaj 0 izvrSenju budzeta
koje Ministarstvo finansija podnosi mese¢no na svom sajtu ne sadrze informacije
0 tome o kojim garancijama se radi, odnosno koje su to garancije aktivirane.
Koje su aktivirane 2016. godine, koje 2015. godine, a koje u prva tri meseca ove
godine? Da bismo znali koja su to javna preduzeca, ili neko drugi, dobijala
garanciju od drzave a da nisu u stanju da te kredite vracaju.

Ovo nam jasno pokazuje da trend da drzava daje garancije i da,
naravno, svaki put kada damo garancije od izvrsne vlasti dobijemo obrazlozenje
kako su ovaj put te garancije sigurne i da ¢e ta javna preduzeéa novac sigurno
vratiti, a onda, nakon nekoliko godina, imamo nastavak placanja aktiviranih
garancija iz budzeta, svake godine.

Ministar finansija sigurno zna da je to veliki problem i rekao nam je
za ove projekte da, nazalost, on ne moze da proveri sam projekat ali veruje da su
stru¢njaci Nemacke razvojne banke i domaci stru¢njaci napravili dobar projekat.
Mi mislimo da to nije nacin da se ove stvari rade, pogotovo ne u Skupstini
Republike Srbije. Naime, preduzeca koja traze kredit morala bi, a ministarstvo
koje ga trazi bi moralo da uz predlog da damo garanciju dostavi i opis projekta,
sam tekst sporazuma o zajmu i analizu kako ¢e se projekat realizovati, kada ¢e
poceti, ko ¢e ucestvovati u realizaciji. Evo, imali smo malopre pitanje kolege
Boska Obradovica, suvislo pitanje i vazno pitanje — na koji nacin, odnosno koje
firme ¢e realizovati taj kredit i koji deo od tog kredita ¢e u stvari pozitivno uticati
na na§ domaci BDP a koliko ¢e i¢i van zemlje. To su vazna pitanja, jer ako vec
uzimamo kredit, u interesu nam je da sto ve¢i deo tog kredita bude potrosen na
nacin da ucéestvuje U kreiranju domaceg BDP. To je korist za domacu industriju.

Ono sto je pitanje za vas — nemojte da dobacujete, gospodine
Antic¢u — jeste da nam uz predlog ovih zakona niste dostavili nijednu informaciju



0 tome, osim Sto se kazali da ¢e jedan kredit biti iskoriS¢en za jednu, a drugi za
drugu stvar. Nemate niti sporazum dostavljen uz predlog zakona niti imate
projekte sa detaljnim obrazlozenjem kako ¢e novac biti potrosen, u kom
vremenskom periodu ¢e taj novac biti aktiviran i koji ¢e biti efekti za domacu
privredu od koriS¢enja tih kredita. To je nepoStovanje Narodne skupstine jer
trazite od poslanika da vam odobre ta sredstva, odnosno da odobre preduzec¢ima
koja su u vasoj nadleznosti, a da niste dali detaljna obrazlozenja.

Ministar finansija nam je takode u prethodnim izlaganjima kada
smo davali sli¢ne saglasnosti, odnosno zakone na sli¢ne garancije ili zaduzenja
drzave, rekao, sto ocigledno svi znaju a posebno Fiskalni savet, da imamo velike
probleme da projekti koji se prave u Srbiji nisu kvalitetni, da se ne postuju, ¢ak i
oni koji su napravljeni, da analize nisu dobro uradene i da onda drzava ima
posledice od toga.

Mi se slazemo Sa tom ocenom ministra i on svakako ima ozbiljne
probleme u vodenju finansija zbog takvog neodgovornog odnosa onih koji
kredite uzimaju. Naravno, najveci krivac u svemu ovome jesu direktori tih
preduzeca, koji bi trebalo da prave planove i projekte koji su u interesu gradana
Srbije — da resavamo vazna pitanja, pitanje zivotne okoline, sto je u slucaju EPS-
a ili pitanje razvoja ,,Elektromreza‘“, kada je u pitanju kredit za EMS. Medutim,
nikako da dodemo do toga.

Ministar finansija je obecao, odnosno rekao je da se radi na tome i
da ¢emo uskoro doc¢i u situaciju da ¢e, kada se predlozi finansiranje nekog
projekta i kada drzava Srbija ili treba da da garanciju ili sama da uzme kredit za
jedan od tih projekata, da ¢emo dobiti pune informacije o tom projektu, da ¢emo
onda mo¢i da ga pratimo, da vidimo da li se ispunjava onako kako je planirano i
da znamo da kada se projekat zavrsi mozemo da uradimo analizu i vidimo koliko
je uspesno realizovan.

Siguran sam da je ovo veliki interes i samog ministra finansija.
Nazalost, izgleda da ostatak Vlade, poc¢ev od ministara a nakon toga i v.d.
direktora javnih preduzec¢a koje ministarstvo sa Vladom i postavlja, nema interes
da se ovakve stvari uvedu, da se uvede red u ovaj sektor. Ono §to na kraju imamo
jeste da javna preduzeéa predstavljaju verovatno najvecu rak-ranu srpske
privrede, da su, prakti¢no, dovedena do ivice egzistencije, da se rasipa imovina,
ne ulaze se u njih i onda bi trebalo na kraju, valjda, kao sto je to uradeno u
mnogim drugim sluc¢ajevima da trazimo nekog stranog investitora, vlasnika,
spasioca da nam preuzme ta preduzeca. Mi mislimo da je to pogresno i da red
mora da se uvodi u preduzeca, odnosno to moramo da radimo mi a ne da
govorimo o privatizaciji EPS-a ili bilo kog drugog javnog preduzeda,
,, 1 elekoma“ takode, nego da sami uvedemo red.

Ministar finansija je tu pomenuo interesantan koncept pozitivne
nule i mi se slazemo sa tim. Vecina nasih nazovi menadzera, u stvari partijskih
kadrova koji su postavljeni na vrhove javnih preduzec¢a, rade po tom principu
pozitivne nule, koji kaze — onoliko novca koliko im date, toliko novca ¢e i da



potrose. Nece i¢i preko toga, to im je to i ne trude se nesto preterano ni da ustede
ni da to preduzece razviju, posto im to ocigledno i nije zadatak.

Kada smo govorili o EPS-u — ministar je govorio o uspesima EPS-
a, pa kad pogledamo finansijske izvestaje EPS-a, recimo u 2014. godini imaju
gubitke od 28 milijardi dinara, na ime smanjenja vrednosti imovine. To se
uglavnom odnosi, pretpostavljam da ministar zna, na smanjenje, odnosno
otpisivanje potrazivanja koja EPS ima za isporu¢enu struju iz prethodnih godina.
To je rezultat u 2014. godini. To je kudikamo vise, nekoliko puta vise nego kredit
koji se sada trazi. Sto znaéi, za gradane, da je EPS naplatio struju ne bi morao da
uzima ovakav kredit, nego bi mogao i sam da ga finansira. Takode, u 2015.
godini gubici na ime uglavhom neplacene struje iznose 19 milijardi dinara, to je
150 miliona evra. Ovo su vam zvanicni finansijski izvestaji, konsolidovanog
EPS-a. | onda za 2016. godinu, jo§s uvek nemamo te izvestaje poSto nisu
objavljeni u APR-u. Kada postavite nesposobne partijske kadrove da vode javna
preduze¢a — ovo su rezultati koje dobijate, onda dobijamo i projekte koji lepo
izgledaju ovako kratko opisani na papiru, bez ikakvih detalja i onda, naravno, na
osnovu toga u godinama koje dolaze drzava odvaja novac iz budzeta za placanje
aktiviranih garancija, i ovo ocigledno ne prestaje.

Ja sam kao ministar privrede pokusao da uvedem red 2013. godine
do pocetka 2014. godine, nazalost, tada PPB a takode i predsednik Vlade nisu
imali sluha zato s§to je to stalo na zulj partijskim kadrovima po javnim
preduzeé¢ima, Koji nisu u stanju da troSe novac poreskih obveznika u interesu
poreskih obveznika. Tako da, ocigledno, tu veliku rak-ranu srpske privrede
nismo u stanju da reSimo. Interesuje me, zaista, zbog ¢ega nisu predstavljeni
detaljni projekti zajedno sa ovim zakonom kojim se traze garancije od gradana
Srbije? Zasto nije dat sam sporazum, tekst sporazuma, da bi mogli da se
opredelimo, da glasamo i recimo podrzimo ako se radi o dobrom projektu?

Takode, bilo bi jako vazno, ovo nije za ministra finansija nego za
ministra energetike, da dobijemo izvestaj o tome koliko drugih kredita su uzeli
EPS i EMS za neke kapitalne investicije i da vidimo kako su ti projekti
realizovani, kako je novac za te projekte potrosen, da bismo mogli da onda
ocenimo da li menadzment radi dobro svoj posao i da li izvr$na vlast na dobar
nacin kontrolise rad tog menadzera.

Posto nista od toga nemamo, nego se u Skupstini raspravlja o tome
da se odobre sredstva, a nikada ne bude rasprave o tome kako su potrosena
sredstva i da li je to uradeno na najbolji nacin. Zato se nalazimo u situaciji u
kojoj se nalazimo. Pa zbog svega toga imamo i smanjenje plata i smanjenje
penzija i povecanje cena struje i svega Sto je drzava uradila, samo onaj klju¢ni
deo koji bi morala da uradi, a to je uvodenje reda, taj deo se ne desava.

Sto se ti¢e ovih zajmova, odnosno 3to se tice promene Zakona o
Agenciji za osiguranje depozita, koji bi omogucio da umesto da novac plasira u
inostranstvo, jer su trenutno negativne kamatne stope u odredenim zemljama, da
taj novac plasira u devizne obveznice Republike Srbije i Narodne banke Srbije.



Pitanje je za ministra finansija da to nije malo presiroko, jer ni na
koji nacin nije ograni¢ena vrsta deviznih obveznica, koje izdaje Republika Srbija,
u koje novac treba da bude ulozen. Ako ostavimo ovako otvoreno moze se
zakljuciti da Sta god da drzavi treba, taj novac prakti¢no moze da nastavi direktno
da koristi umesto da ga ¢uva za potrebe Agencije za osiguranje depozita. Tako
mozemo da dodemo u situaciju da ako je Agenciji potrebno da povuce ta
sredstva, drzava ¢e morati dodatno da se zaduzuje kako bi ta sredstva mogla da
isplati Agenciji. Znaci, nemamo nikakvo ogranicenje.

Pozdravljamo, naravno, napor Ministarstva finansija da je uvidelo
problem sa negativnim kamatnim stopama. Ne znamo zasto se to nije desilo
ranije, mozda ministar moze da kaze par re¢i 0 tome, jer ovo je svakako pozitivna
stvar. Imamo bojazan, sto se ti¢e kupovine deviznih obveznica Republike Srbije
ti¢e, da se taj novac nekako se ne zavrti nazad i bude koris¢en za neke druge
stvari. Ovde se ne radi samo o ovom ministru i Ministarstvu koje on sada vodi,
nego razmisljamo 0 tome da se radi 0 dugorocnoj Stvari, da ¢e biti promena
ministara i promena vlada i mozda trenutni ministar finansija ima najbolje
namere, ne zeli da radi nista $to je pogresno ali ¢e to mozda naredni raditi, jer
imali smo te situacije u proslosti, pa ako nam zakoni nisu dovoljno precizno i
dobro definisani mozemo da dodemo u tu situaciju ponovo.

Da se vratim na osnovne teze. Imamo velike gubitke u EMS-u,
nemamo nikakvu kontrolu nad projektima koji se trenutno sprovode. Nema
neslaganja oko toga da je potrebno razvijati elektromreze, niti neslaganja oko
toga da je potrebno razvijati, odnosno zastiti zivotnu okolinu — ali posto ne
znamo niSta 0 tome kako se do sada troSio novac, kako je troSen u svim
projektima koji su do sada pokrenuti, tako nemamo ni poverenja u ova dva
projekta za koje, podvla¢im, nema ni sporazuma ni plana projekta, nikakve
analize o tome koliko ¢e novca otici stranim dobavlja¢ima i onima koji pruzaju
usluge, koliko domacoj privredi ¢ime bi se pomogao BDP — znaci, nista od toga
nemamo i treba samo da odobrimo ove zahteve za garancije. Tako da se nadam
da ¢e ministri dati odgovore na ova pitanja koja sam postavio. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI (Porde Miliéevié): Zahvaljujem, gospodine
Radulovicu.

Pravo na repliku, Sef poslanicke grupe SNS, Aleksandar
Martinovic.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Zahvaljujem, gospodine
Milic¢evicu.

Pokusacu u ova dva minuta da odgovorim na sve ove lazi koje je
izneo Sasa Radulovié. Pre svega, za vreme vladavine SNS su prvi put u modernoj
istoriji Srbije raspisani konkursi za direktore svih javnih preduzeca u Srbiji. Da
se pitao Sasa Radulovi¢, direktori javnih preduzeca u Srbiji bili bi bracni
drugovi, kumovi — jednog kuma je postavio u BIP, sa Zenom je zaklju¢ivao
ugovor 0 pruzanju racunovodstvenih usluga, a reSenje za celokupnu srpsku
privredu ne bi bila ni privatizacija, ni saradnja sa stranim partnerima, nego stecaj.



Dakle, resenje za srpsku privredu je bilo gurnuti sva preduzeca u
steCaj | postaviti njega, suprugu, kuma za stec¢ajnog upravnika celokupne srpske
privrede.

Ono sto Sasa Radulovi¢ nece da kaze, i nije mi jasno kako coveka
nije sramota da kaze da je EPS poslovao sa gubitkom u 2014. godini — u godini u
kojoj su Srbiju zadesile poplave koje se nisu desile za hiljadu godina. To svi
gradani Srbije znaju. Onda se pojavi Sasa Radulovi¢ u 2017. godini i kaze — ali,
znate, EPS je poslovao sa gubitkom u 2014. godini. Jeste, zato Sto su bile
poplave koje Srbija ne pamti hiljadu godina unazad.

Kazete — ne znate kakvi su bilansi. Evo, ja ¢u da vam kazem kakvi
su bilansi za 2016. godinu: 100 miliona evra je EPS u plusu. Trenutno EPS ima
na racunu 500 miliona evra. U periodu od 1. januara 2016. godine do 18. maja,
dakle govorim vam veoma ta¢ne podatke, sa stanjem na dan 18. maja 2017.
godine EPS je kupila struju u vrednosti od 75,4 miliona evra ...

PREDSEDAVAJUCI: Vreme.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: ... A prodali smo, evo
zavrSavam, Struju za 106, vise od 106 miliona evra, $to znaci da je razlika u
korist EPS skoro 31 milion evra. U periodu od 1. maja do 18. maja 2017. godine
kupili smo ...

PREDSEDAVAJUCI: Vreme. Zahvaljujem.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Evo, zavrsavam.

(Predsedavajuci: Siguran sam da ¢ete imati dodatnih...)

Kupili smo struju za 42.516 evra, prodali za tri miliona... (Isklju¢en
mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Morao sam da vas prekinem. Imacete,
siguran sam, dodatnih dva minuta posto pravo na repliku ima i gospodin Sasa
Radulovi¢.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Naravno, ovde su, kao i svaki put, izreCene potpune neistine.
Poslanik se krije iza imuniteta. Kad bude tuzen na sudu, onda bezi od toga da se
pojavi i dokaze ove zaista smesne tvrdnje.

Ja nikada nikoga nisam postavio na ¢elo bilo kog javnog preduze¢a.
Ja ne znam kog su kuma izmislili i sve ove ostale price, tako da bih to stavio
potpuno sa strane.

Ono sto jeste vazno za gradane Republike Srbije je da znaju da je,
recimo, Babi¢, cuveni poslanik SNS, postavljen na mesto v.d. direktora
,,Koridora“. Ja sam siguran da je to jedan od tih divnih konkursa o kojima govori
poslanik SNS. Takvih direktora po Srbiji koliko hocete. Zbog toga nam ide
ovako kako nam ide, posto se nesposobni partijski kadrovi postavljaju na cela
svih najvecih javnih preduzeca u Srbiji i praktiéno ne vode racuna 0 interesima
gradana Republike Srbije, nego vode racuna isklju¢ivo o partijskim interesima.
To je rak-rana srpske privrede. To je razlog zaSto su smanjene penzije, to je



razlog zaSto su smanjene plate. To je taj javasluk koji je na vlasti evo ve¢ pet
godina.

Inace, EPS je napravio gubitak i 2013. godine, a ove gubitke o
kojima govorim — po osnovu toga da se ne naplacuje isporucena Struja, da
ponovim jo$ jednom, 2014. godine je 28 milijardi dinara, to vam je negde oko
240 miliona evra, 2015. godine je 19 milijardi dinara, to je oko 150 miliona evra.
Ne znamo koliko ¢e biti 2016. godine, posto finansijski izvestaji jo§S uvek nisu
objavljeni.

Znaci, tvrditi danas da u Srbiji partijsko zaposljavanje, koje prati i
korupcija, nije centralni problem, zaista je krajnje neozbiljno. Hvala.

PREDSEDAVAJUCIL: Pravo na repliku, narodni poslanik
Aleksandar Martinovi¢.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Jedino $to je ta¢no od ovoga §to
smo culi to je da je Sasa Radulovi¢ podneo privatnu krivicnu tuzbu protiv
Marijana Risticevica i mene.

Gospodine Raduloviéu, ja se nikada ne¢u pozvati na imunitet kad
god me budete tuzili i to Sto ste rekli je laz. Dakle, nisam se pozvao na imunitet,
kao Sto se nisam pozvao na imunitet ni u sudskom postupku koji Bojan Pajti¢
vodi protiv mene. Dakle, nikada se pred sudom nisam pozivao na imunitet i
slobodno podnesite, ne jednu, deset i dvadeset tuzbi protiv mene ili protiv bilo
kod poslanika SNS-a, nikada se ne krijemo iza imuniteta nego iza Cinjenica. A
Cinjenica je da vi, kao i DS, koristite ljudske nesrece, smrti, elementarne
nepogode da bi ubrali neki politicki poen.

Ja mislim da nema smrti u Srbiji a da pojedine politicke stranke
nisu pokusale da upotrebe kao argument u borbi protiv Aleksandra Vuci¢a i SNS.
Vi sada koristite poplave kao argument da se lose poslovalo u EPS.

Sto se ti¢e kuma, gospodine Raduloviéu, Stevanovié se zove, ako se
ne varam, a zena mu ima firmu. Vi znate i kako se zove Zena. Pa je kum sa
svojom sopstvenom zenom, dok je BIP bio u steCaju, zakljucivao ugovor, isti
onaj tip ugovora koji ste zakljucivali vi kao stecajni upravnik u, ne znam ni ja, 14
ili 15 bivsih drustvenih preduzeca, sa firmom ¢iji ste vlasnik 50% vi, a 50% vasa
supruga.

Onda se nade jedan Sasa Radulovi¢ da nama drzi predavanje o
tome kako mi navodno postavljamo partijske kadrove, kumove itd.

Gospodine Radulovi¢u, gospodin Zoran Babi¢, koga ste pominjali i
danas i koga su pominjali ...

(Predsedavajuci: Zahvaljujem, gospodine Martinovicu.)

Evo, samo moram da zavrSim, gospodine Mili¢eviéu.

Dakle, gospodin Zoran Babi¢ je diplomirani masinski inzenjer...

(Predsedavajuci: Gospodine Martinovicu...)

. Koji je na vreme zavr$io MasSinski fakultet u Beogradu...
(Iskljuc¢en mikrofon.)



PREDSEDAVAJUCIL: Razumete, gospodine Martinoviéu, ne
mozemo da imamo dvostruke arSine prema poslanicima pozicije i opozicije.
Ispostovao sam i vas i mislim da ste dobili, imali ste potpuno osnova da se u
skladu sa Poslovnikom javite i da replicirate gospodinu Radulovicu.

U ovom trenutku moja procena je da smo se previse udaljili od
teme i da bismo se vratili ...

(Narodni poslanici poslani¢ke grupe Dosta je bilo negoduju.)

Molim vas, ja vodim sednicu, ne vi.

Da bismo se vratili na dnevni red, sada ¢emo napraviti, shodno
Clanu 112, pauzu od dva minuta, a onda se vracamo na rad po redosledu
prijavljenih narodnih poslanika.

(Posle pauze — 16.45)

PREDSEDAVAJUCI (Porde Mili¢evi¢): Nastavljamo sa radom.

Po redosledu prijavljenih narodnih poslanika re¢ ima narodni
poslanik Marijan Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici...

(Branka Stamenkovi¢: Poslovnik.)

Da li mogu ja da po¢nem? Ako se poslani¢ka grupa ,,daleko im
bilo*, ,,nikad im dosta nije bilo*...

PREDSEDAVAJUCI: lzvolite. Nema potrebe da se obracate
poslanickoj grupi. Dobili ste rec. Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
postovani ministre, ovde je izrecena jedna velika neistina. Odmah na pocetku ja
to moram i da pokazem. Ovo je dokument u kome jedan stecajni upravnik, koji je
vodio 14 firmi, inafe elektriCar ili elektronicar, koji se predstavlja kao
ekonomista i koji zamera fakultetski obrazovanom gospodinu Babi¢u da bude
v.d, postavlja svoju zenu za knjigovodu, njenu firmu koja zove ,,E-biznis servis
d.o.0 Beograd“. Rekao da je ne postoji takav dokument, oc¢igledno je da postoji.

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Risti¢eviéu, da li mogu da vas
zamolim da se ikako vratimo na temu?

MARIJAN RISTICEVIC: Moze. Zbog toga mi dizemo danas
kredite, gospodine predsedavajuci, zato $to su nas usrecili ovakvi ekonomisti,
inace po struci elektricari, a uglavnom se bave sviranjem gitare ili tambure.

PREDSEDAVAJUCT: Mozemo li sad na temu?

MARIJAN RISTICEVIC: Pa zato moramo da udemo u kredite. U
temi smo i te kako, gospodine predsedavajuci, zato Sto kad ih uhvatite oni
prevedu firmu na suprugu. Evo ga dokument. Ili gospodin to osporava?

Podrza¢u ove predloge imajuéi u vidu da su nas ovakvi oporavili,
vodili 14 raznih firmi koje nisu bile energetske doduse, neke su bile secerane i
osladili su se, ovo ne moze da stane na cCetiri lista, i nijednu oporavili nisu.



Ja sam, gospodine predsedavaju¢i, gospodo ministri, kolege
poslanici, mislio, po izlaganju nasih kolega i koleginica... koje okrecu leda, to
magistri ovako, to je onako fino vaspitano, obrazovano kod Paviéevica, naravno,
a ja ¢u ipak nastaviti da govorim... Da su nam ostavili sredenu drzavu, sa
sredenim finansijama, sa razvijenom ekonomijom, toliko su zamerki imali na
sadasnju vlast, da je to bila mo¢na drzava. Medutim, kad uzmete, od njih su samo
ostali dugovi, prodate firme u privatizaciji i ovde ste imali slu¢aj da trazi da sve
bude javno i transparentno Sef poslani¢kog kluba partije bivSeg rezima, koji je sa
,Fijatom* potpisao potpuno zatamnjen ugovor, potpuno taman — i on trazi
transparentnost. Boji se covek pljacke, a kada je bio direktor Poste, ovde
pokazuje sliku neke kucice, a kada je on bio direktor Poste, stan od 200 kvadrata
u Takovskoj, zato mi sada vracamo te kredite... U Takovskoj, toliko blizu centra
da na posao dolazi u papu¢ama. Sad moze i u Skupstinu da dolazi u papucama,
moram to pregledati.

O ekonomskom patriotizmu i o kreditima nam je pricao ¢ovek koju
je u ovu Skupstinu usao preko partije i sa partijom, koalicionim saveznikom, koja
je prodala najvise nasih firmi, najvise drustvenih firmi i, uzgred, izrucila najvise
haskih optuzenika. On se poziva na patriotizam, zaboravljaju¢i da su te strane
banke dovedene upravo u periodu kada su vladali njegovi koalicioni partneri. On
govori o skupim kreditima i sa, ne znam, 0,8 kamate. Mozda su na Hilandaru
jeftiniji. Tamo udes, sa ikone uzmes, izades ...

| danas je on nama drzao predavanje o ekonomskom patriotizmu i 0
strancima, zaboravljajuci da ove kredite dizemo upravo zato $to su oni prodali
kompaniju, uzeli od jednog Srbina, kompanija je bila vlasnistvo drzave, jednog
Srbina, koju su oni uzeli, njegovi koalicioni partneri i prodali strancima,
Norvezanima. | on danas pri¢a 0 ekonomskom patriotizmu, o stranim bankama,
stranim kompanijama, kako mi to radimo, iako su njegovi koalicioni partneri sve
ve¢ bili prodali.

Podrza¢u ove predloge, posebno zato sto se radi o otpepeljivanju.
Dakle, vazduh je opasan kada po¢nemo da ga ,,gledamo® i zato ovaj projekat
valja podrzati. Sve da EPS i ne vrati taj dug, drzava zbog zastite zivotne sredine i
zbog standarda koji moze i mora da postigne mora to da uradi, jer pojedini nasi
blokovi daju daleko vise po kubnom metru, daleko vise tvrdih cestica od 40
miligrama, sto je neki standard. To treba uraditi.

Kada su svi pricali o pepelu zaboravili su da mi od toga imamo
zalihu od 60 hiljada tona, 60 miliona tona ili kubika i da je to potencijal za
izgradnju puteva i gradevinsku industriju. Dakle, moja preporuka Vladi,
ministarstvima koja se bave tom problematikom je da iskoriste potencijal da
naprave gradevinsku industriju i da se industrija koja se bavi niskogradnjom
snabde odgovaraju¢om koli¢inom pepela, jer kompoziti koji se od toga prave
sluze za slojeve u putevima.

Mislim da od pepela moze da se napravi u gradevinskoj industriji, u
izgradnji puteva dosta toga. Postoje kompanije koje ve¢ imaju te biznis



programe, biznis planove, dakle, koje mogu dnevno da proizvedu dve hiljade
kubika, sto je dovoljno za Sesto metara autoputa. Ako to uzmete godisnje, kao
slojevi ispod sloja asfalta, mozete da napravite 200 kilometara, a od zaliha moze
da se napravi fabrika gradevinskog materijala, time mogu da se izgraduju nasipi
itd. Mislim da ova tacka koja se ti¢e otpepeljivanja moze da ide u tom smeru.

Sto se ti¢e drugog kredita, ja mislim da nasa proizvodnja elektri¢ne
energije ne treba da se bazira samo na proizvodnji uglja. Kao neko ko se bavi
poljoprivredom, mislim da to treba raditi iz obnovljivih izvora i da se energija
pravi od vode, vetra, solarna, a posebno od bio-mase, jer ona je najstabilnija od
obnovljivih izvora, zato Sto mozete da programirate proizvodnju elektri¢ne
energije dnevno, jer biomasa moze biti dostupna...

Samo vi dobacujte, verujem da ste veseli iz nekog razloga,
verovatno imate neku svirku veceras, verovatno vam voda negde svira, negde
nastupa, ima neku tezgu, poznati elektricar. Verujem da iz tog razloga
dobacujete, da skratite vreme. Ne znam sta ste popili kada se tako smejuljite, ne
znam na ¢emu ste. Ja to ne koristim, ali vaSe pravo da dobacujete necu
osporavati, kao sto ni magistru ne¢u osporavati pravo da moj govor slusa okrenut
ledima, jer to je onako, dosta vaspitano, za to se ide u skole, na fakultete itd.

Ali ne¢u ni pod kojim razlogom, za razliku od njenih kolega, traziti
nikog da bijem po prostorijama Skupstine, ne¢u nikog pljunuti, neéu nikog
opsovati, ali razumem da je ona iz nekog razloga besna na mene, jer to vise necu
dopustiti.

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Risti¢eviéu, nema potrebe za
direktnim obra¢anjem. Nastavite, vratite se na temu.

MARIJAN RISTICEVIC: Gospodine predsedavajuci, Vi ste ovo
dozvolili...

(Aleksandar Martinovié¢: Dobacuju dok ¢ovek govori.)

PREDSEDAVAIJUCI: Primec¢ujem.

MARIJAN RISTICEVIC: Jedni dobacuju, drugi okrec¢u leda, tu im
ne mogu pomoci.

Dakle, podrzacu ove predloge, ali mislim da osoba koja mi se
smeje, koja me je tuzila, podnela privatnu krivi¢nu tuzbu, tuzila me i njegova
Zena, o¢ekujem da me tuze i kuéni ljubimci, i verujem da iz nekog razloga imaju
neki problem sa mnom i verujem da ¢e tih tuzbi biti jo§ viSe, $to ¢e mene da
raduje.

Mrznja koju oni ispoljavaju prema vladaju¢im strankama moze se
opisati citiranjem Nikole Tesle, gospodina ,,Vlahodinovi¢a®“ nema ovde da mi na
tome zameri. Dakle, njihova mrznja je takve prirode, u takvim koli¢inama da
kada bi se pretvorila u elektri¢nu energiju obasjala bi ceo svet. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Dobicete, gospodine Raduloviéu, re¢. Samo
moramo...

(Bosko Obradovi¢: Replika.)



Ne, vi nemate mogucénost, gospodine Obradovi¢u. Najpre moramo
povredu Poslovnika.

Narodna poslanica Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem, gospodine Mili¢evicu.

Javila sam se za re¢ odmah nakon sto ste prethodnom govorniku
dali re¢.

Da vas samo upitam — gde u Poslovniku pise i kako je u skladu sa
¢lanom 112, na osnovu koga ste vi odredili pauzu, da nakon pauze koja traje
proizvoljno, prema vasoj proceni, nikad ne traje onoliko koliko kazete, da se
nakon pauze brise sve $to se desilo pre pauze? Recite mi u kom ¢lanu Poslovnika
piSe da nakon pauze nastaje stanje u kom se nije desilo ono sto se desilo pre
pauze.

Ne znam da li se secate, gospodine Milicevi¢u, pre pauze je
Aleksandar Martinovi¢, Sef poslanicke grupe SNS, eksplicitno rekao da DS i
poslanicka grupa DJB koriste svaku smrt u Srbiji za politicku promociju,
prikupljanje politickih poena. Recite mi, na osnovu kog ¢lana Poslovnika ste vi
izabrali da zanemarite te monstruozne optuzbe Sefa poslanicke grupe SNS i koji
¢lan Poslovnika vam dozvoljava da dopustate Sefu poslanicke grupe SNS da se
na takav nacin obraca bilo kome u ovoj Narodnoj skupstini i da se na takav nacin
razracunava sa politickim neistomisljenicima?

Nekoliko c¢lanova Poslovnika bih  mogla da reklamiram.
Pretpostavljam da su se i druge kolege nasle pogodene ovim vaSim, po
Poslovniku neosnovanim vodenjem sednice, pa mi samo recite u kom ¢lanu
Poslovnika pise da se nakon pauze brise sve sto se desilo pre pauze i na osnovu
Cega se pretvarate da Aleksandar Martinovi¢ to nije rekao.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Jerkov, nisam Zeleo da vas
prekidam jer bi ponovo odmah rekli da imamo dvostruke arSine prema
poslanicima pozicije i prema poslanicima opozicije, ali u svom izlaganju vi niste
ni precizirali ¢lan Poslovnika koji..

(Aleksandra Jerkov: Clan 112. sam rekla.)

Pitali ste koji ¢lan. Clan 112, a ¢lan 112. jasno kaze ako predsednik
Narodne skupstine, u konkretnom slucaju predsedavajuci, redovnim merama ne
moze da odrzi red na sednici, odredi¢e pauzu dok se ne uspostavi red.
Uspostavljanje reda znac¢i da govorimo o onome S§to je tema aktuelnog
skupstinskog zasedanja i da se vratimo na ono Sto jeste redosled prijavljenih
kandidata poslanika.

(Aleksandra Jerkov: Gde pise?)

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni?

(Aleksandra Jerkov: Da, naravno. )

Zahvaljujem, koleginice Jerkov.

Povreda Poslovnika, narodna poslanica Branka Stamenkovic.

Izvolite.



BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Povreda najmanje 10 ¢lanova Poslovnika. Najradije bih o istom
ovom ¢lanu 112, ako mogu, ako hocete da navedem jos neki, npr. ¢lan 104. stav
4,

PREDSEDAVAJUCI: Ne mozete dva puta ukazati.

(Aleksandra Jerkov: Kako ne moze? Rekli ste da ja nisam navela.)

BRANKA STAMENKOVIC: Rekli ste da ona nije navela, pa ja
mogu.

PREDSEDAVAJUCI: Ne bih vam odgovarao da niste rekli koji je
¢lan Poslovnika.

BRANKA STAMENKOVIC: Molim vas, te¢e mi vreme.

PREDSEDAVAJUCI: Naravno, nadoknadi¢u vam vreme.

BRANKA STAMENKOVIC: Clan 112. Kaze da ako predsednik
Narodne skupstine redovnim merama ne moze da odrzi red na sednici...

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Stamenkovi¢...

BRANKA STAMENKOVIC: .. Odredi¢e pauzu dok se ne
uspostavi red.

PREDSEDAVAJUCI: Ne moZete se pozvati na &lan 112.

BRANKA STAMENKOVIC: Rekli ste da se ona nije pozvala ni na
jedan ¢lan.

PREDSEDAVAJUCI: Konstatovali smo da se koleginica Jerkov
pozvala na ¢lan 112.

BRANKA STAMENKOVIC: Konstatovali smo ili éemo u danu za
glasanje?

PREDSEDAVAJUCI: Zelite da ukaZete na povredu Poslovnika?
Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Clan 104. stav 4 — replika ne moze
da traje duze od dva minuta. Takode, ¢lan 103. stav 1. i 2 — povreda Poslovnika
ima prioritet nad svim ostalim.

Javila sam se po povredi Poslovnika odmah nakon pauze, a vi ste
dali re¢ poslaniku Risti¢evicu umesto da date meni, posto povreda Poslovnika
ima prednost. Tada sam htela reklamirati taj ¢lan 112, a poslaniku Martinovi¢u
dozvolili ste da prica duze od dva minuta u okviru svoje replike, ne kao
nadoknadu vremena.

Poslaniku Radulovi¢u niste dozvolili repliku ni dva minuta, nego
ste oglasili pauzu zbog, ko bajagi, nereda na sednici, a u stvari je pravi razlog za
objavljivanje pauze bio pokusSaj da zaustavite seriju replika i da onemogudite
poslanika Radulovic¢a da odgovori na optuzbu da iznosi lazi.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice.

BRANKA STAMENKOVIC: | da odgovori na uvrede.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Stamenkovi¢.

Kao sto vidite, i vama sam nadoknadio vreme koje sam vam
oduzeo, to je nekih 17 sekundi. Generalno primenjujem ¢lan 27.



(Branka Stamenkovi¢: Niste nadoknadili, nego produzili.)

Sto se ti¢e ¢lana 103, vi ste ukazali na povredu Poslovnika, ¢lan
103. stav 4, da replika ne moze trajati duze od dva minuta, ¢lan 104. stav 4.
Oprostite, omogucio sam i poslanicima pozicije i poslanicima opozicije, kada
sam procenio da je to neophodno da bi se shvatilo $ta je sustina izlaganja, da i
poslanice i poslanici opozicije dobiju naknadno pet do 10 sekundi kako bi
zavrsili svoje izlaganje.

Reklamirali ste, odnosno ukazali ste na povredu Poslovnika po
¢lanu 103, da povreda Poslovnika ima prednost u odnosu na javljanja po replici,
upravo to sam i ucinio. Da ste se javili, da ste bili u sistemu i da je osnov vaseg
javljanja bila povreda Poslovnika, svakako bih vam dao re¢, $to sam i ucinio i
vama i koleginici Jerkov, jer u sistemu se trenutno javio i neko od poslanika,
sada nije u sistemu, neko od poslanika vladaju¢e koalicije koji je zeleo repliku,
ali sam shvatio da je osnov javljanja replika pa sam vama dao rec, jer je osnov
vaseg javljanja bila povreda Poslovnika.

Gospodin Radulovi¢ je trazio re¢, 0Snov njegovog javljanja je
replika. On ne moze u ovom trenutku dobiti re¢ po osnovu replike jer se
gospodin Martinovi¢ javio po osnovu povrede Poslovnika. Vidite da postujemo?

Izvolite, gospodine Martinovicu. Povreda Poslovnika.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Hvala, gospodine Mili¢eviéu.
Javljam se zbog povrede ¢lana 27. Unapred da kazem da necu traziti da Narodna
skupstina 0 ovoj povredi glasa.

Sve vreme dok je govorio gospodin Risti¢evi¢ poslanici DS i
pokreta Sase Radulovi¢a su mu ili dobacivali ili sumu okretali leda, $to je grubo
naruSavanje reda u Narodnoj skupstini. Vama je stavljeno na teret kako,
navodno, niste ¢uli ono $to sam rekao, pa posto, navodno, niste ¢uli, da ponovim
jos§ jedanput — da, dame i gospodi narodni poslanici, dragi gradani Srbije, DS ve¢
godinu dana pokusava politicki da profitira na smrti ljudi koji su poginuli u tzv.
aferi helikopter. Demokratska stranka ve¢ godinu dana tvrdi ...

(Narodni poslanici poslanicke grupe DJB lupaju o Klupe.)

Samo vi lupajte o klupe, to su svojevremeno radili i poslanici
Hrvatske seljacke stranke, deda ovog Pernara sa kojim se druzi vas koalicioni
partner, oni su tako lupali o klupe u Skupstini Kraljevine Jugoslavije, meni to ne
Smeta.

Dakle, gospodine Mili¢evi¢u, vama se obracam — DS ve¢ godinu
dana pokusava politicki da profitira na smrti ljudi u tzv. aferi helikopter. Godinu
dana tvrde kako su Aleksandar Vuci¢, Bratislav Gasi¢, Zlatibor Loncar, trazili
smrt pilota koji su prevozili bolesno dete iz Novog Pazara za Beograd, i prosli su
na izborima tako kako su prosli. Dakle, i narod ih je procenio da su kukavice, jer
samo kukavice mogu da pokusavaju da ostvare neki politi¢ki ¢ar na ¢injenici da
je neko umro pokusavajuci da spase neciji zivot.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem se, gospodine Martinoviéu.



Povreda Poslovnika, najpre narodni poslanik Marijan Risticevic.
Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, evo jo§S jedne povrede
Poslovnika, a i da se izjasnim o onoj koja je u¢injena pre nego $to su oni uéinili
ovu drugu.

Dakle, reklamiram ¢lan 109 — opomena se izri¢e narodnom
poslaniku..., pa izmedu ostalog, ... odnosno ometa govornika ili na drugi nacin
ugrozava slobodu govora.

Svi smo prisustvovali orkestriranom lupanju o klupe, orkestra
,nikad im dosta nije bilo* ili ,,kad ulovi Del Boj kompani“. Dakle, posle gitare
bio je pokusaj ,,tam tam®. Verujem da je to talentovani muzicki orkestar, ali ste
vi bili u obavezi da mu izreknete, makar predsedniku te grupe, makar vodi tog
orkestra, makar vodi orkestra ,,Dubrovacki trubaduri, bili ste u obavezi da im
izreknete opomenu u skladu sa ¢lanom 109. A ako ne svima, onda makar onome
ko je prvi medu njima, jer, gospodine predsedavajuéi, jedna grupa se prepoznaje
po predvodniku. Na zalost te grupe, mi tu grupu prepoznajemo po ¢uvenom
gitaristi Sasi ,,Neletacevi¢u* — samo mlako, ¢iju, ¢iju, tup. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Najpre, malogas sam propustio — gospodine
Martinovicu, Vi ste se pozvali na ¢lan 27, nisam vam postavio pitanje jer ste u
izlaganju rekli da ne zelite da se Narodna skupstina U danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika. Ja vam zahvaljujem i nadam se da vi veoma dobro
shvatate da i predsednica Narodne skupstine i svako od potpredsednika pokusava
da se stara i postuje ¢lan 27, a to je dosledna primena Poslovnika o radu Narodne
skupstine Republike Srbije.

Gospodine Risticevicu, Sto se tice ukazane povrede Poslovnika,
moram i vama da kazem, vi jako dobro znate da ja ne praktikujem i ne koristim
rigorozne mere i pokuSavam da ne sankcioniSem, da to ne Kkoristim, ne
primenjujem, ne sankcioniSem narodne poslanike, ve¢ da kroz dijalog i kroz
dogovor dodemo do onoga Sto je sustina, §to je vazno i Sto je uloga parlamenta.

Ne zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? Zahvaljujem.

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Goran Cirié.

Izvolite.

GORAN CIRIC: Reklamiram povredu &lana 104. stav 2.

Dakle, ¢uli smo uvrede, zaista brutalne uvrede dve poslanicke
grupe — Dosta je bilo i DS. Mislim da stvarno nema potreba da vi kao
predsedavajué¢i dozvoljavate ovakvu atmosferu, jer smo potpuno izasli iz teme
ove sednice i to zbog optuzbi ove dve poslanicke grupe — na ovako sirok I opsti
nacin predsednik poslanicke grupe SNS optuzuje da zloupotrebljavamo smrt ljudi
u politicke svrhe.

Dakle, niko od vas to nije mogao da ¢uje ni od koga od nas u ovoj
sali, niti van ove sale, i toga ste i vi svesni ali ste spremni da to iskazete u ovoj



Skupstini, pred javnoséu Srbije. Mislim da ste odgovorni jer niste reagovali na
takvu vrstu govora u Skupstini, jer se ovakvo nasilje prema opozicionim
poslanicima u Skupstini vrlo lako prenosi i spolja, u javnost Srbije. Onda se svi
¢udimo zbog cega toliki nivo nasilja u Srbiji i tolika patnja koja se vidi na
ulicama Srbije.

Svako od nas treba licnim primerom i licnim odnosom da pokaze
koliko smo tolerantni i spremni, a niko od nas ovde nije koristio fotografije dece
poslanika, pokazujuci ih javnosti u ovoj sali i u nastupima na javnom servisu na
takav nacin da je to poziv javnosti da se prema njima odnose na nacin koji ovde
vidimo, a to je na nacin nasilja. Od DS, poslani¢kog kluba, nikada necete videti
nasilje u ovom parlamentu i mi ¢emo ga ¢uvati od toga i zbog toga vas pozivam
da uvek reagujete na ovakav ton i ovakav nacin govora.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Ciri¢u.

Da li zelite da se Narodna skupstina u Danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Da.)

Mogu da se slozim sa vama u jednom, a to je da smo izasli van
okvira sednice. To je neSto na sta mi predsedavajuci ne mozemo da uti¢emo, to u
mnogome zavisi i od narodnih poslanika. Mi ne mozemo da predvidimo o ¢emu
¢e narodni poslanici govoriti tokom svog izlaganja. Ali se slazem, gospodine
Ciri¢u, da je vazno da se vratimo na ono §to je tema i §to su tacke dnevnog reda.

Gospodin Martinovi¢ se meni li¢no obratio malocas ukazujuéi na
povredu Poslovnika i citirao ono sto ja nisam ¢uo tokom njegovog izlaganja, na
Sta je ukazala koleginica Jerkov.

Gospodine Ciri¢u, nije na meni da sudim $ta je istina a $ta ne. Nije
na meni da vodim dijalog sa narodnim poslanicima. Na meni je i na predsednici
Narodne skupstine Republike Srbije, na nama koji je zamenjujemo u odredenim
trenucima, nije da vodimo dijalog ve¢ da vodimo sednicu u skladu sa
Poslovnikom Narodne skupstine Republike Srbije. Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Martinovié, povreda
Poslovnika.

Vi imate pravo na repliku, ali onog trenutka kada zavrSimo sa
davanjem reci 0 ukazanoj povredi Poslovnika.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Zahvaljujem se, gospodine
Mili¢evi¢u. Ukazujem na povredu ¢lana 107.

Dostojanstvo Narodne skupstine je ugrozeno uvek kada DS prica o
nasilju u Narodnoj skupstini zato sto je DS nasiljem i dosla na vlast 2000. godine
I metod primene politickog, a i fizickog nasilja nad svojim politickim
neistomisljenicima, DS je demonstrirala od 5. oktobra 2000. godine pa nadalje.

Ono sto svi gradani Srbije koji prate direktne TV prenose sednice
Narodne skupstine mogu da ¢uju, na svakoj novoj sednici, kad god se utvrduje
dnevni red, evo vi me kolege ispravite ako gresim, jedan od predloga za dopunu
dnevnog reda, ako se ne varam, to radi vasa koleginica Gordana Comié, jeste da
se utvrdi odgovornost, navodna odgovornost Aleksandra Vucica, Bratislava



Gasica i Zlatibora Loncara zato $to su navodno Zeleli smrt pilota koji su spasavali
bolesno dete vozeéi ga helikopterom iz Novog Pazara u Beograd.

Nema sednice na kojoj ne trazite da se utvrdi odgovornost ljudi koji
su hteli da spasu jedan zivot. Desila se, nazalost, nesre¢a. 1z sednice u sednicu
pokusavate da prigrabite neki politicki poen zbog ¢injenice da su ljudi tragi¢no

Drage kolege, da li sam u pravu? Godine 2014. zadesile su nas
hiljadugodis$nje poplave i Sasa Radulovi¢ danas, tri godine posle toga, pokusava
da izvuce neku politicku Kkorist i kaze — EPS je poslovao sa gubitkom. Pa jeste,
zato $to su nas zadesile poplave. Sto ne kazete da smo 2016. godinu zavrsili sa
sto miliona evra u plusu. To su sve ¢injenice ...

PREDSEDNIK: Hvala, razumeli smo.

Sada ¢emo da uspostavimo red i da se vratimo na dnevni red.

Sve ste rekli jedni drugima. Nemojte da vicete, nemam vremena za
to. Primenjujem Poslovnik i ¢lan 106 — moze da se govori samo 0 tackama
dnevnog reda. Clan 107, 108, 109 itd. — predsednik odgovara za red i vodenje
sednice.

Rec ima narodni poslanik Ivan Bauer; ¢eka 45 minuta.

Izvolite.

IVAN BAUER: Zahvaljujem.

Postovani ministre sa saradnicima, uvazene koleginice i kolege
narodni poslanici, gradani Republike Srbije, ja bih u drugom delu svoje diskusije
hteo da se osvrnem na ova dva kredita o kojima je danas re¢, posebno za
garancije Republike Srbije na kredit koji se daje akcionarskom drustvu
»Elektromreza Srbije. Ve¢ smo danas imali prilike da ¢ujemo i od poslanika i od
ministra da se radi o dva veoma povoljna kredita sa niskom fiksnom kamatnom
stopom od 0,8%, sa periodom poceka od tri, odnosno pet godina.

Kada je re¢ o kreditu, odnosno o davanju garancije Republike
Srbije  na kredit koji Nemacka razvojna banka daje akcionarskom drustvu
,Elektromreza Srbije*, a radi se o regionalnom programu energetske efikasnosti
u prenosnom sistemu, na samom pocetku mislim da je vazno naglasiti da je ovaj
kredit i odgovaraju¢i plan njegove upotrebe, odnosno realizacije, samo deo
velikog projekta ,,Transbalkanskog koridora“, koji treba da donese velike
benefite Republici Srbiji.

Citav niz koraka koji prate realizaciju ovog programa i koji slede,
govorim o ovom konkretnom kreditu, zauzimaju centralno mesto u
desetogodisnjem planu razvoja prenosnog sistema, odnosno u strategiji razvoja
,Elektromreza Srbije, ali isto tako i veoma vazno mesto u strategiji razvoja
energetike u Republici Srbiji. Takode, ¢itav plan je uskladen sa odgovaraju¢im
panevropskim planovima razvoja, odnosno sa strategijama razvoja
elektroenergetske mreze Evrope.

Istovremeno, ovim se ispunjavaju i obaveze koje smo preuzeli u
nasim pregovorima sa EU, a te obaveze se odnose na povecanje kapaciteta



prenosa naSe mreze i na njenu interkonektivnost, s tim $to, naravno, te obaveze
svakako po svom znacaju nisu ni priblizne benefitu koji o¢ekujemo od realizacije
ovog citavog programa, a nakon toga i citavog projekta ,,Transbalkanskog
koridora®.

Dakle, medunarodni projekat , Transbalkanski koridor®, ¢iji je
program, odnosno garancija za kredit o kojem danas govorimo samo jedan mali
deo, ima za cilj da poveze Rumuniju i Italiju 400-kilovoltnim visokonaponskim
dalekovodom velikog kapaciteta koji treba da zameni 220-kilovoltni dalekovod
koji je u ovom trenutku u upotrebi. Taj 400-kilovoltni dalekovod prolazi
najve¢im delom kroz teritoriju Srbije, a potom iz Srbije, preko Visegrada i
Pljevalja, kroz Crnu Goru dolazi do Jadranskog mora.

Prema informacijama koje sam dobio od italijanske strane, Italijani,
odnosno Republika Italija, ve¢ postavlja kabl kroz Jadransko more, odnosno po
dnu Jadranskog mora, tako da se moze oc¢ekivati da se u neko dogledno vreme,
naravno, dogledno vreme se meri u mesecima i godinama, ta dva kabla spoje,
odnosno da se spoji dalekovod sa ovim podvodnim kablom.

Citav projekat sa ove strane Jadrana podeljen je u tzv. &etiri sekcije.
O tome je nesto govorio ministar, a ja ¢u probati malo Sire da o tome govorim
kako bismo razumeli koliki je znacaj Citavog ovog projekta.

Prva sekcija je od ReSica u Rumuniji do Panc¢eva. Na toj sekciji se
ve¢ uveliko radi i ona bi trebalo da bude zavrsena i stavljena u upotrebu u 2018.
godini. Dakle, ve¢ slede¢e godine mi ¢emo imati u upotrebi 400-kilovoltni
dalekovod od Resica, odnosno od granice sa Rumunijom do Obrenovca, jer veé
imamo izgraden 400-kilovoltni dalekovod na trasi Obrenovac — Pancevo preko
Beograda, odnosno, da budem precizan, preko Beograda 8.

Druga sekcija ovog plana, odnosno Projekta ,,Transbalkanskog
koridora®“ je izgradnja 400-kilovoltnog dalekovoda izmedu Kraljeva i
Kragujevca. To je upravo ono o ¢emu danas razgovaramo. Dakle, to je taj
segment, odnosno taj kredit o kome danas pri¢amo.

Treca sekcija predstavlja, rekao bih, najveéi deo posla sto se tice
ovog citavog projekta, a to je izgradnja 400-kilovoltnog dalekovoda,
magistralnog dalekovoda na trasi Obrenovac — Bajina Basta, koji treba da u
potpunosti zameni 220-kilovoltni dalekovod i to na istoj toj trasi. Dakle, gradimo
prakti¢éno istom trasom 400-kilovoltni preko ovog i zbog toga se i prave ovi
sporedni kraci, da bi oni mogli da preuzmu jedan deo, da tako kazem pod
znacima navoda, saobracaja kada se bude gradio 400-kilovoltni dalekovod na
trasi Obrenovac — Bajina Basta.

Na kraju, naravno, cetvrta sekcija podrazumeva izgradnju
dalekovoda, ponovo 400-kilovoltnog, od Bajine Baste preko Visegrada, Pljevalja
I potom kroz Crnu Goru do Jadranskog mora. Prema informacijama koje imam,
negde oko Tivta bi trebalo da se spoji taj dalekovod sa podvodnim kablom koji,
kao sto sam ve¢ rekao, Republika Italija ve¢ uveliko postavlja i da se na taj nacin
omoguci prenos elektri¢ne energije do Italije.



Sto se ti¢e konkretno ovog kredita 0 kome danas govorimo, a za
koji sam siguran da ¢e Narodna skupstina obezbediti garanciju, odnosno potvrditi
ovu garanciju koju je dala Vlada Republike Srbije, tu se radi o 15 miliona, rekao
sam ve¢, veoma povoljnog kredita, na sta se dodaje negde izmedu Sest i sedam
miliona granta, odnosno donacije koju daje Evropski zajednicki fond za zapadni
Balkan i ostatak do 29.600.000 evra, ako se ne varam, sredstva obezbeduje EMS.

Sta se sa tim sredstvima radi? Prvo se gradi trafostanica u Kraljevu,
400-kilovoltna, koja ¢e zameniti sadasnju 220-kilovoltnu trafostanicu u Kraljevu,
uz naravno pripadajuéi transformator 220/400 kilovoltni koji treba da omoguci
povezivanje te trafostanice sa 220-kilovoltnim dalekovodom izmedu Bajne Baste
i Kraljeva. Nakon toga gradi se 400-kilovoltni dalekovod od Kraljeva do
Kragujevca, a u Kragujevcu ve¢ imamo instaliranu 400-kilovotnu trafostanicu.

Zasto je vazan ovaj sporedni krak dalekovoda? Videcete, ima i
drugi znacaj, ali za ovaj konkretan projekat vazan je zato Sto kada budemo
podigli nivo Bajina Basta — Kraljevo na 400 kilovolti, ima¢emo moguénost da
kada na trasi 220-kilovoltnog dalekovoda Obrenovac — Bajina Basta budemo
gradili 400-kilovoltni, mo¢i ¢emo prakticno da jedan deo prenosa preusmerimo
sa tog pravca na druge alternativne pravce i da na taj nacin obezbedimo
elektroenergetsku stabilnost u Republici Srbiji, Sto bez ovoga ne bi bilo moguce.

Medutim, on ima i jedan drugi znacaj koji nije niSta manje bitan
mada sad zvuci kao pleonazam, a to je da u okolini Raske i Novog Pazara,
odnosno u kraju koji se preko jednog regionalnog dalekovoda direktno vezuje na
ovaj dalekovod o kome danas govorimo, imamo probleme u smislu sigurnosti
napajanja. Prakti¢no, kada podignemo kapacitet ovog dalekovoda izmedu
Kraljeva i Kragujevca, samim tim ¢emo povecati i propusnu mo¢ onog 110-
kilovoltnog regionalnog dalekovoda koji ide prema Raskoj i Novom Pazaru,
¢ime ¢emo reSiti ozbiljan problem naponskih teskoca koji u ovom trenutku
postoji u ovom Kraju.

Dakle, time ¢emo smanjiti gubitke koje imamo u mrezi i time ¢emo
smanjiti emisiju ugljendioksida. Smanjenjem gubitaka koje imamo u mrezi, Koji
¢e naravno biti jos manji kada izgradimo c¢itav dalekovod, u stvari povec¢avamo
profitabilnost preduzec¢a, odnosno akcionarskog drustva EMS. Ministar Vujovi¢
je pomenuo, to je razlog zasto je period poceka na kredit za EMS krac¢i od
perioda poceka na kredit za EPS. Zato s§to se prema nekim fizibiliti studijama
koje su ranije radene pokazalo da je ovaj projekat za koji uzimamo kredit
izuzetno profitabilan, odnosno da ¢e on vrlo brzo poceti da vra¢a novac, odnosno
da ¢e preduzece EMS vrlo brzo videti benefite od ovog projekta. Prema tome, ne
postoji nikakva opasnost da se ovaj kredit nece vratiti. Ta vrsta opasnosti ne
postoji.

Druga stvar koju sam rekao jeste da ¢e se smanjiti emisija
ugljendioksida, sto je naravno vrlo vazno u smislu o¢uvanja zivotne sredine jer je
ocuvanje zivotne sredine jedan od klju¢nih prioriteta u budu¢em ekonomskom ali
I energetskom razvoju Srbije. Ekologija jeste neSto Sto je klju¢no u naSim



sadasnjim i budu¢im pregovorima sa EU jer poglavlje 27 je jedno od
najzahtevnijih poglavlja u pregovorima sa EU i jedno od poglavlja koje ¢emo
najteze zatvoriti. | jedan i drugi kredit o kojima danas govorimo upravo se
jednim delom oslanjaju na zastitu zivotne sredine.

Dakle, osim poboljSanja snabdevanja gradana elektriénom
energijom, osim smanjenja gubitaka u mrezi i smanjenja emisije ugljendioksida,
ovaj ceo Projekat ,,Transbalkanskog koridora“ ima zaista veliki znacaj za
Republiku Srbiju. Zamenom ovih dotrajalih 220-kilovatnih dalekovoda 400-
kilovatnim dalekovodima i poveéanjem kapaciteta koje ¢emo na taj nacin
omoguciti, mi prakticno smanjujemo otpor nase mreze, Smanjujemo gubitke koje
U njoj imamo a pove¢avamo protok i na taj nacin ruta preko Srbije postaje
Izuzetno atraktivna, odnosno mnogo atraktivnija nego sto je u ovom trenutku.

Da bi gradani razumeli, gro danasnjeg protoka, to ministar sigurno
jako dobro zna, od velikih proizvodaca, neto proizvodaca i izvoznika struje u
Evropi, kakvi su Ukrajina i Rumunija, prema velikim neto uvoznicima, odnosno
neto potrosacima struje, kakvi su Italija i nadalje zemlje Evropske unije, ide
preko Madarske i Hrvatske. Zasto? Zato Sto oni imaju visokokapacitetne mreze,
koje mi nemamo.

Dakle, kada izgradimo 400 kilovatni dalekovod koji ¢e iz Rumunije
i¢i u Italiju i koji ¢e biti prema svim istrazivanjima daleko isplativiji u smislu
prenosa elektri¢ne energije za Italijane i za druge zemlje EU, ukoliko one budu
preuzimale tu struju koju ¢emo mi transportovati od rumunske granice pa do
granice sa Bosnom i Hercegovinom, odnosno do Visegrada, znaci da ¢emo mi
do¢i u poziciju da ubuducée aukcijom viska kapaciteta koji ¢emo imati kada
budemo izgradili 400 kilovatni dalekovod, skupljamo nova sredstva, jer mi
nemamo u ovom trenutku domace potrebe za takvim kapacitetom. Dakle, ostace
jedan deo kapaciteta slobodan i taj deo kapaciteta mozemo aukcijski da prodamo
I da odredenu koli¢inu finansijskih sredstava na taj nacin ostvarimo.

Postoji jos jedna vazna stvar — ako u budu¢nosti nastavimo da
izgradujemo elektroenergetske kapacitete, 0 ¢emu je ministar Anti¢ danas
govorio a rekao je i da smo u poslednjih godinu dana mi bili neto izvoznici
struje, zasta sada ne mozemo tvrditi da je trend ali je u svakom slucaju dobar
signal, gradnjom novih elektroenergetskih kapaciteta, ukoliko postanemo neto
izvoznik struje, moc¢i ¢emo tu struju da izvezemo efikasnije i jeftinije po nas i
imacemo kapacitet preko koga ¢emo mo¢i da je izvezemo.

Na kraju krajeva, ali svakako ne najmanje vazno, izgradnjom 400-
kilovatnog dalekovoda stvaramo pretpostavke za buduc¢u industrijalizaciju Srbije.
Kazem, stvaramo pretpostavke, da neko ne bi rekao da najavljujem ne znam
kakve investicije. Ali, ni jedan investitor nece doc¢i nigde, ukoliko nema
infrastrukturne pretpostavke. Kao s§to ocekuje da postoje odgovarajuéi putevi,
kao sto oc¢ekuje da postoje odgovarajuci telekomunikacioni uslovi, on isto tako
oc¢ekuje i da postoje odredene energetske pretpostavke.



Ukoliko imate probleme sa naponskom mrezom, kakve recimo
imamo u oblasti Raske i Novog Pazara, ne mozemo da ocekujemo da ¢e ozbiljan
investitor da dode u ovaj kraj jer jednostavno ne moze da napravi pogon — taj
pogon ne moze da se priklju¢i na mrezu koja ne moze da istrpi ozbiljnog i
velikog potrosaca struje.

Dakle, mnogostruki benefiti za nas proizlaze izgradnjom ovog
koridora i nikakva opasnost da se taj kredit nece vratiti ne postoji. U tom smislu,
usudio bih se da kazem da se radi 0 jednom od najveéih i najsveobuhvatnijih
projekata iz oblasti energetike u poslednjih nekoliko decenija i da on zaista
zasluzuje nasu apsolutnu podrsku. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodna poslanica Snezana Paunovic.

Izvinjavam se, da c¢ujemo jo$ jednu povredu Poslovnika.
Aleksandra Jerkov ima rec.

ALEKSANDRA JERKOV: Znate sta, ako biste vi prestali da krsite
Poslovnik, mi bismo prestali da vam ukazujemo na to da krsite Poslovnik.

Htela bih da vas podsetim na ¢lan 27, koji vas obavezuje da sednicu
vodite u skladu sa Poslovnikom a ne onako kako vama padne na pamet, a onda
da vas podsetim na dogadaj koji se desio pre nego sto ste kolegi Baueru dali rec,
kada se nekoliko narodnih poslanika prijavilo da vam ukaze na povrede u
postupanju pri vodenju sednice i na vasu obavezu da u skladu sa ¢lanom 103. tim
poslanicima, koji zele da vam ukazu na to da ste nacinili povredu prilikom
vodenja sednice, odmah date re¢ a ne da sami odlucite, ne znam na osnovu kog
prava koje Poslovnikom nemate, da necete nikom da dozvolite da govori o
povredi Poslovnika, uz obrazloZenje da za to nemate vremena.

Ako nemate vremena, gospodo Gojkovi¢, da vodite sednicu, vi
podnesite ostavku. Svakako ste obecali da ¢ete zakazati sednicu na kojoj ¢emo
imati prilike o tome da razgovaramo. Ako nemate vremena da slusate narodne
poslanike kako vam ukazuju na to da krsite Poslovnik dok vodite sednicu, vi
nemojte vise krsiti Poslovnik, ali nemojte sebi davati prava koja vam Poslovnik
ne daje.

Gospodo Gojkovi¢, vi u skladu sa ¢lanom 103. nemate ni jedno
moguce pravo da odlucite da ne date re¢ narodnom poslaniku koji zeli da vam
ukaze na povredu u postupanju pri vodenju sednice, a posebno nemate pravo da
se na takav nacin odnosite prema narodnim poslanicima koji ovde pokusavaju da
vode dijalog tokom kog ih vladajuca veéina vreda, zloupotrebljava svaku stavku
Poslovnikai...

PREDSEDNIK: Hvala lepo, samo recite koji ¢lan sam povredila.

ALEKSANDRA JERKOV: Rekla sam nekoliko, niste me slusali.

PREDSEDNIK: Ne moze nekoliko, nemojte da vredate
predsedavajuceg. Slusala sam vas pazljivo, vi ste me stalno podsecali na
Poslovnik a niste rekli koji sam ta¢no ¢lan povredila, $to je duznost vasa da, kada
trazite povredu Poslovnika, odmah kazete koji ¢lan. Da vas podsetim.

ALEKSANDRA JERKOV: Sto sam i uginila.



Ukoliko niste u stanju da zakljucite koji sam ¢lan pomenula...

PREDSEDNIK: Hvala, koleginice, na tome. To govori samo o
vasoj politi¢koj nemo¢i da izdrzite duze od dve minute da budete fini.

ALEKSANDRA JERKOV: To je vase politi¢ko nasilje.

PREDSEDNIK: Ostavku mi ne pada ni na kraj pameti da podnosim
onima kojih ima 14%. To ¢u uciniti onda kada to bude trazilo 56% gradana
Srbije. Toliko.

ALEKSANDRA JERKOV: A kad ¢ete zakazati sednicu, kao sto ste
obecali?

PREDSEDNIK: Toliko o ostavci mojoj. Znaci, ne pada mi ni na
kraj pameti. To Sto ste vi glasni, koji imate 1%, 2% ili 15%, boze moj.

ALEKSANDRA JERKOV: Gospodo Gojkovié, javno ste obecali
da ¢ete zakazati sednicu.

PREDSEDNIK: Nista niste rekli. Vi ste samo nesto replicirali, niste
rekli nijedan ¢lan da sam povredila.

Sto se ti¢e podseéanja, mogu vam reéi, 108. stav 8, da ga dobro
proucite. Ja vam ne¢u oduzeti dve minute, znaci, Poslovnik — ako nekog
podsecate, podsetite ga, dakle, u celini, na svaki stav, a ne samo na ono sto se
vama dopada u vodenju sednice.

Sto se ti¢e vredanja, da li sam reagovala ili nisam, da, nisam.
Izvinjavam se poslanicima $to iz dana u dan prilikom utvrdivanja dnevnog reda
slusaju diskusiju o tome kako jedan od ministara unutrasnjih poslova ili
predsednik Vlade rade po direktivi ubice u ovoj drzavi.

ALEKSANDRA JERKOV: Gospodo Gojkovi¢, ukoliko imate Zelje
da se javite za diskusiju, javite se.

PREDSEDNIK: Nisam vas pitala za to, zato $to istina boli. Ja
jesam povredila Poslovnik jer prilikom utvrdivanja dnevnog reda pustam ovde da
svako ko se javi za re¢ i smatra da kao predlaze nekakav zakon da se uvrsti u
dnevni red, vreda ministra unutrasnjih poslova, vreda premijera i govori da rade
po direktivama ubica. | vama se to ne dopada. | ne dopada vam se kada bilo koji
poslanik pokusa da vam uzvrati istom merom. | onda predsedavajuc¢i krsi
Poslovnik kada ste vi u pitanju, a ne krsi Poslovnik kada ne reaguje na flagrantne
uvrede na racun ministra unutrasnjih poslova i predsednika Vlade, Aleksandra
Vucica, koje slusamo svaka tri-Cetiri dana prilikom utvrdivanja dnevnog reda.

To obrazlaganje prilikom utvrdivanja dnevnog reda nema veze sa
zivotom, a kamoli sa predlozima zakona koje vi ovde svaki put ponavljate, iz
dana u dan.

| ja ne kr$im Poslovnik. Kr$im Poslovnik zato $to ¢utim satima i
trpim uvrede na racun ljudi koji sigurno ne rade po nalozima ubica. Sigurno ne
rade niti su se ikada druzili sa njima. A u istoriji viSestranackog sistema ima
dokaza ko se jeste druzio sa njima. Nemojte da me vredate.

Rec¢ ima Snezana Paunovic.

(Maja Videnovi¢: Po Poslovniku.)



Zavrsili smo sa Poslovnikom, da ne bih koristila ¢lan 108.

(Maja Videnovi¢: Zasto nemam prava po Poslovniku?)

Sada ¢u vam deliti opomene zbog ovog ponasanja.

Molim vas, izvolite.

(Maja Videnovi¢: Po Poslovniku. Zasto nemam prava da se javim
po Poslovniku pre nego sto date rec?)

Izricem vam opomenu, jer ne dozvoljavate predsedavaju¢em da
vodi sednicu.

(Maja Videnovi¢: Kome izricete opomenu?)

Izri¢em Maji Videnovi¢ opomenu.

(Maja Videnovi¢: Zasto nemam rec¢?)

MAJA VIDENOVIC: Da li sam dobila re¢, predsednice? Uklju¢en
mi je mikrofon.

PREDSEDNIK: Izrekla sam vam opomenu.

Molim vas, Snezana Paunovic.

Pustite je neka vice, neka vreda ko hoce. Zaista, slika ide u etar i
svima je jasno o ¢emu Se ovde radi.

Izvolite.

SNEZANA PAUNOVIC: Hvala.

Postovana predsednice, uvazeni ministri sa saradnicima i postovane
kolege poslanici, koriste¢i pravo ovlas¢enog predstavnika poslanicke grupe SPS
namera mi je da se u drugom delu svog obracanja osvrnem na jos jedan jako
vazan aspekt, a to je ekoloski aspekt potrebe za unapredenjem sistema za
otpepeljivanje nase najveéce TE ,Nikola Tesla A“ i iznesem neke ideje
zahvaljuju¢i kojima se moze unaprediti koris¢enje obnovljivih i neobnovljivih
energetskih resursa.

Inovirani sistem sakupljanja i prenosa pepela koji ¢e se finansirati
iz zajma o kome danas raspravljamo, treba da funkcioniSe po modelu
malovodnog transporta sadrzaja meSavine pepela i vode u odnosu jedan prema
jedan. Na ovaj nacin se smanjuje koli¢ina lebde¢ih Cestica pepela, odnosno
eliminiSu leteée Cestice koje u stvari zagaduju vazduh i uzrokuju oboljenja
disajnih organa kod ljudi, ali i prodor teskih metala u podzemne vode, kao i
zagadenja povrsinskih slojeva plodnog zemljista.

Ovi razlozi su sasvim dovoljni za rehabilitaciju postojecih sistema
otpepeljivanja ove nase termoelektrane. Inace, kao $to sam i u juceraSnjem
obra¢anju napomenula, pepeo Kkoji se stvara proizvodnjom uglja nije vise
standardizovan kao opasan otpad. On se danas smatra i resursom koji se i te kako
moze Koristiti u proizvodnji gradevinskog materijala ili gradnji puteva, kao sto je
to slucaj u mnogim evropskim i drugim zemljama.

Ne samo da bi koris¢enjem pepela iz TENT-a, ¢ije Su rezerve sada
vredne preko milijarde evra, pokrenuli model kruzne, odnosno zelene ekonomije,
ve¢ bi se koris¢enjem pepela oslobodilo i preko 1.500 hektara poljoprivrednog



zemljista koje bi se uz odredenu revitalizaciju moglo koristiti i za poljoprivrednu
proizvodnju.

Treba naglasiti da Srbija ima definisane standarde za korisc¢enje
pepela koji ¢e se uskladiti sa evropskim standardima, tako da eksploatacija ovog
resursa moze postati znacajan izvor kapitala kojim se mogu pokrenuti brojni
investicioni, odnosno tzv. zeleni projekti, a moze se bezmalo formirati i zeleni
investicioni fond kojim bi se finansirali razli¢iti projekti energetske efikasnosti,
pre svega ,,zeleni projekti koji smanjuju ucesce lignita u proizvodnji elektri¢ne
energije.

Jedan od modela za koji se zalazu Zeleni Srbije, koji su moje
uvazene kolege i ¢lanovi naSe poslanicke grupe, jeste postepeno uvodenje
sistema za kombinovanu upotrebu uglja i bio-mase kojom se postepeno, preko
sagorevanja povecava njena upotreba kao obnovljivog energenta. Nasa
energetska snaga je bio-masa cije je koriS¢enje kod nas, nazalost, joS uvek
izuzetno skromno. Upravo bi resurs pepela mogao biti pocetni kapital za jedan
ovakav projekat u Kolubari i TENT-u.

Jo$ pre dvadesetak godina ove kompanije uradile su projekat
dodavanja bio-mase od agro-ostatka za rad termoelektrana. Dakle, pepeo iz
TENT-a, koji mnogi jos uvek smatraju otpadom, moze i te kako postati znacajan
razvojni kapital. Deo sredstava od koris¢enja pepela, kao resursa, mogao bi se
koristiti za intenzivno posumljavanje kojim bi se kompenzovalo emitovanje
ugljen-dioksida, za koje nam prema ekoloskim propisima EU predstoji obaveza
placanja ekoloskih taksi. Deo sredstava od koris¢enja pepela se, takode, moze
vratiti u zajednicu za revitalizaciju zemljista ili, na primer, za formiranje
plastenika pod kojima bi poljoprivrednici iz okruzenja mogli proizvoditi
bezbedne poljoprivredne proizvode.

Ovo su samo neke od ideja za koriséenje pepela kao resursa, ¢ime
bi se, umesto ulaganja budzetskih sredstava ili sredstava kompanija, mogla
obezbediti znacajna sredstva za projekte zelene ekonomije. Ove druge ideje
iznela sam u ime poslani¢ke grupe SPS i nasih poslanika iz ZS.

Na samom kraju Zelim da naglasim da ¢e poslani¢ka grupa SPS-a u
danu za glasanje svakako podrzati sve predlozene zakone o kojima smo
raspravljali, sto sam rekla i juce, ocigledno nisam iznenadila odredeni broj
kolega. Kao poslanicka grupa sve vise izazivamo divljenje i sve cesce
pominjanje, na ¢emu zahvaljujem, pa taman nas koristili kao moguénost za
sopstvenu reklamu, ali losu. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala vama.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem, predsedavajuca.

PREDSEDNIK: lzvinjavam se, Aleksandra. Da ¢ujemo $ta ima da
kaze koleginica Maja Videnovic.

Izvolite.

MAJA VIDENOVIC: Hvala, gospodo predsednice.



Ti vasi cini¢ni navodi, cini¢ne najave i davanje re¢i mozda mogu da
zabave nekog, ali samo oslikavaju vasu nemo¢ i politicku zloupotrebu. Samo vas
molim da narodnom poslaniku koji se javio...

PREDSEDNIK: Meni stvarno nije zabavno ovo vase izivljavanje
na svakoj sednici. Molim vas da me ne vredate. Ja sam ¢ovek i poslanik kao i vi i
trpim neverovatne uvrede iz sednice u sednicu. Neverovatne uvrede.

(Maja Videnovi¢: Kojim uvredama?)

Nikada ne govorim da li vi govorite ovako, cini¢no, maliciozno,
lepo, ruzno.

(Maja Videnovi¢: To ste vi meni rekli malopre. Ja sam vas samo
citirala.)

Ja vas samo molim, svako ima neku granicu u svom zivotu. To §to
vi mislite da vam je, samo zato $to ste opozicija, dozvoljeno da vredate nekoga...

(Maja Videnovi¢: Da li mogu da dobijem rec?)

Ne, ne mozete da dobijete re¢ dok vam ja ne objasnim da cete
dobiti re¢ po povredi Poslovnika ako se budete drzali Poslovnika i rekli koji ¢lan
sam povredila i kako. Da li sam ja maliciozna, ljubazna, ostrija, neostrija, to
ostavite za vase diskusije u kafi¢ima ili na partijskim forumima.

| jos jednom vam kazem — nemojte da me vredate. Svim
poslanicima opozicije kazem — nemojte da me vredate. To je slika 0 vama a ne o
meni. Ne moramo da se volimo, ali moZemo da se uvazavamo.

MAJA VIDENOVIC: Da li dopustate da se pozovem na povredu
Poslovnika i da mi date ono na §ta vas obavezuje ovaj Poslovnik, gospodo
predsednice Narodne skupstine Majo Gojkovi¢?

Molim vas da se podsetite ¢lana 103, koji citiram zbog javnosti i
gradana Srbije koji su nas obavezali da u ovoj skupstini predstavljamo i ¢uvamo
njihov glas, a koji kaze da narodni poslanik ima pravo da usmeno ukaze na
povredu postupanja predsednika Narodne skupstine ako smatra da nije u skladu
sa odredbama ovog poslovnika.

Vi ne samo da niste dozvolili narodnim poslanicima koji su se javili
da ukazu na povredu Poslovnika, nego ste narodnoj poslanici koja je trazila da
ukaze na tako nesto dali opomenu, pa vas molim da Narodnoj skupstini,
narodnim poslanicima, gradanima i gradankama Srbije kazete — kada, kojim
aktom, u kom danu i trenutku je stavljen van snage Poslovnik Narodne skupstine
Republike Srbije, ili mozda smatrate da ¢injenica da u ovom trenutku imate
veé¢inu kakvu imate dozvoljava da na najbrutalniji nacin zloupotrebljavate
Poslovnik i u¢utkujete ne nas, nego sve gradane koji su nas za tako nesto birali.

Ponavljam, na osnovu ¢lana 103 — gospodine Martinovi¢u, ako ne
razumete, na osnovu c¢lana 103 — da kaZzete na osnovu kojeg c¢lana, u kom
trenutku je suspendovan Poslovnik Narodne skupstine i na osnovu cega ste dali
opomenu narodnoj poslanici koja je trazila da reklamira povredu Poslovnika.



PREDSEDNIK: Vama sam dala opomenu. Ne znam da li o sebi
govorite u trecem licu. Ja obi¢no 0 sebi ne govorim u tre¢em licu. Vama sam dala
opomenu zbog nedoli¢nog ponasanja i uvredama na moj racun.

(Maja Videnovi¢: Kojim uvredama?)

Evo, opet to radite. | zato Sto ste mi onemogucavali da vodim
sednicu.

Clan 103 je bio veé. Uvazena vasa koleginica Aleksandra Jerkov se
takode pozvala na ¢lan 103, te ne moram da ga obrazlozim ponovo. Ova povreda
Poslovnika je nepostojeca jer se pozivate na isti ¢lan. Obavestenja i ostalo nisam
duzna da dajem u ovom delu sednice.

Poslednji govornik, Aleksandra Tomi¢.

I nije nekakva vecina, nego ubedljiva vecina. (Aplauz.)

Izvolite. Aleksandra Tomic¢.

ALEKSANDRA TOMIC: Zahvaljujem, predsedavajuéa.

Nakon iscrpne diskusije svih poslanickih grupa 1 njihovih
ovlasc¢enih predstavnika, danas smo imali prilike mnogo toga da ¢ujemo. | pricu
0 tome koji su efekti, uopste ekonomskih zakona, i o tome da li smo odgovorni
generacijski za odredene ekonomske promene u drustvu, 0 tome da su javna
preduzeca gusarski plen i o tome da postoje stranacka zaposljavanja — ali nismo
danas govorili, nijedna opoziciona politicka stranka nije rekla da su predlozi
zakona koje danas donosimo, predlozi o izmenama i dopunama o osiguranju
depozita i o Fondu agencije koja rukovodi deviznim ulaganjima nasih gradana
Srbije, dobri zakoni i dobra promena koja treba da omoguci priliv budzetu
Republike Srbije.

To je ono gde odredene politicke stranke, koje nisu istomisljenici sa
strankama vladajuée vecine, treba da pokazu demokratski iskorak ka tome da
dobre predloge zakona treba da podrze. Treba da ih podrze jer su u interesu svih
nas i ne treba da delimo odgovornost za nesto Sto je bilo lose pa ¢emo sada svi
zajedno to da podelimo, dok sustinska krivica onih do 2012. godine treba da se
amnestira, nego oni koji sada zaista zele da promene mnoge stvari u drzavi,
pogotovo po pitanju fiskalne konsolidacije, da shvatimo da smo svi krivi ako su
neki rezultati losi.

Ne, nismo svi krivi, nego su oni koji su vladali do 2012. godine
odredeni javni dug ostavili takav kakav jeste ali su ga sakrili u odredenim
bilansima javnih preduzeca, banaka i garancija. Ali smo mi sproveli odredene
ekonomske reforme, donose¢i preko 300 zakona godisnje u poslednje cetiri
godine, stavljaju¢i sva svoja dugovanja i realno prezentujuéi izveStaje 0
realizaciji budzeta — na istinit nacin, donose¢i nove zakone koji su u skladu sa
fiskalnom konsolidacijom, primenjuju¢i nove ekonomske standarde koje
primenjuju sve razvijene drzave Evropske unije i dobivsi, na kraju krajeva, i
pohvale od svih medunarodnih institucija da je to sto smo radili u protekle cetiri
godine dobro i da zbog toga postoje odredene kreditne institucije, kao sto je KfW



banka koja je inace drzavna banka Nemacke, koja Zeli da finansira odredene
projekte u Republici Srbiji iz oblasti energetike.

Nije istina da banka kao sto KfW hoée da radi sa odredenim
drzavama ukoliko nema projektne dokumentacije, to znaci da je ona uradena i
znaci da postoji tehnicka dokumentacija za ovako nesto.

Kada govorimo o projektima, pogotovo za deo otpepeljivania,
odnosno skladistenja i deponovanja pepela, sljake i gipsa, ta ideja je nastala posle
2012. godine i ta projektna dokumentacija je zapoceta kada je ministarstvo za
energetiku bilo zajedno sa sektorom zastite zivotne sredine, na ¢ijem celu je tada
bila gospoda Zorana Mihajlovi¢ ali i danas, kada je gospodin Anti¢ ministar
energetike, vrlo se dobro zna da su bile potrebne godine i godine da bi se
pripremila dokumentacija i da bi jedna KfW banka mogla i htela da radi sa vama
— pre svega kao drzavom, a s druge strane sa javnim preduzecima.

Prema tome, danasnja sednica jasno pokazuje da su predlozi zakona
jako dobri 1 da ih treba podrzati. Kada govorimo o Agenciji za osiguranje
depozita i ovim predlozima, oni pokazuju pozitivhu poruku pre svega
deponentima, gradanima Srbije koji sredstva ¢uvaju u svojim bankama, da
postoji moguénost da ti plasmani budu plasirani kroz drzavne hartije od vrednosti
I da ¢e oni, zahvaljujuc¢i tome, davati prihod drzavi koji je projektovan za ovu
godinu cak i veé¢i od dva miliona evra — ukoliko ih uposlite.

Ovo je prilika da se pokaze da postoji finansijski integritet u
poslovanju trzista hartija od vrednosti, kada su u pitanju drzavne hartije od
vrednosti, ali je i bitho da ova promena pokazuje da za to nisu potrebna neka
dodatna sredstva iz budzeta, ve¢ samom promenom dovodimo do odredenih
poboljsanja u sistemu prihoda i realizacije samog budzeta.

Kada govorimo o ova dva kreditna aranzmana sa KfW bankom,
koji se odnose na EPS i EMS, treba re¢i, i danas smo imali prilike da ¢ujemo, da
je to uvodenje novih standarda u oblasti zastite zivotne sredine, i da nije prazna
pric¢a kada govorimo o zastiti zivotne sredine. Mi visoke standarde uvodimo zbog
nas samih, pre svega zbog zdravlja svih nas i svih gradana Srbije. Uvodenjem
ovakvih standarda mi pomazemo pre svega sebi, time §to uvodimo zdrav zivot.
Znaci, time $to imamo manje zagadenja vode, vazduha i zemljista, time prakti¢no
smanjujemo davanje iz budzeta za potrebe zdravstvene zastite nasih gradana
Srbije.

Znaci, efekti ovakvih investicija su viSestruki, ne samo dobro
poslovanje EPS-a, ne samo dobro poslovanje EMS-a, ve¢, jednostavno,
uvodenjem odredenih standarda ¢emo i budzet Srbije, na kraju krajeva,
rasterecivati po mnogim stavkama.

Mnogo toga je receno po pitanju poslovanja EPS-a i EMS-a, ali
niko nije hteo da se osvrne na ono s§to se desavalo na Kopaoniku 7. marta 2017.
godine, kada je odrzan panel koji se odnosio na poslovanje EPS-a i kada je
izvr$ni direktor... To moram zbog gradana Srbije da kazem jer mnogi mozda nisu
pratili kada se u javnosti iznose podaci o EPS-u, dakle na panelu koji je govorio



0 restrukturiranju, investicijama i inkluzivnom razvoju uops$te ovog preduzeca a
gde su bili prisutni i predstavnici MMF, Svetske banke i IBRD, izvrsni direktor
finansija EPS-a, koja se zove Tanja Pavlovi¢, dala je detaljnu analizu poslovanja
EPS-a. Taj tekst mozete da nadete u ,,Kuriru®, u integralnoj verziji prenet.

Ovo govorim svima onima koji su bili skeptici u svojim
diskusijama, koji su govorili kako ovo preduzece loSe posluje, znaci, imaju sada
egzaktne rezultate poslovanja EPS-a pa se radi 0 tome da ne mozete da izvréete
Cinjenice koje stoje, a pogotovo ne mozemo to da radimo pred predstavnicima
medunarodnih finansijskih institucija.

Gospoda Pavlovi¢ kaze da je neto dobit EPS-a u 2016. godini
iznosila 17,3 milijarde dinara, da je u budzet Srbije uplaceno 87,4 milijarde
dinara, da je restrukturiranjem, propisanim planom za period od 2014. do 2019.
godine, za dve godine, 2015. i 2016. godine, 2.000 radnika otislo iz EPS-a uz
odredene otpremnine, od toga je 500 radnika otiSlo u penziju, znaci to je taj
prirodni odliv a da ¢e u naredne tri godine biti nastavljeno restrukturiranje za jos
3.600 zaposlenih.

Sta je jo§ pokazao izvestaj za 2016. godinu? Da je EPS smanjio
materijalne troskove za 1,1 milijardu dinara —smanjenje troskova goriva za 1,2
milijarde, a troskove odrzavanja za 7,7 milijardi dinara, smanjenje troskova koje
se odnosi na samo osiguranje i reprezentaciju za 1,5 milijardi dinara.

Znaci, kada govorimo o efikasnom poslovanju, uopste o0
restrukturiranju funkcionisanja javnih preduzec¢a, onda govorimo o racionalizaciji
upravo onih troskova koje pravi jedno javno preduzece.

Pored toga $to je uplaceno u budzet 87,4 milijarde dinara, $to je
34% vise nego 2015. godine a sto to je 8,5% ukupnih prihoda budzeta Srbije.
Investicije i odrzavanje su iznosili za tu godinu 4,3 milijarde dinara, od cega je
2,6 investicija, a odrzavanje je 1,7 milijardi.

Znaci, pricamo 0 EPS-u, 0 javnom preduzecu za koje smo danas i
juce slusali kako nesavesno posluje, kako ne postoje sredstva, u kampanji smo
imali prilike da slusamo kako smo za privatizaciju EPS-a — a govorimo o javnom
preduzecéu koje je za prva tri meseca 20% manje potrosilo u odnosu na rezultate o
kojima sada pricamo. To znaci da se EPS ipak pokazalo kao krajnje odgovorno
javno preduzece i da menadzment, Koji je nakon restrukturiranja i novog zakona
0 energetici donetog pre tri godine, zaista pokazao efikasnost u poslovanju, s
obzirom da ima sedam izvrsnih direktora a ne kao u vreme onih koji se najvise
bune — 600 direktora i 600 kabineta.

Kada govorimo o ,,Elektromrezi Srbije* i o regionalnom programu
energetske efikasnosti u prenosnom sistemu, o prvoj fazi ,,Transbalkanskog
koridora®“ — ko god da je bio direktor, do sada nije uspeo da zavrsi pet trafo
stanica u ukupnom iznosu od 1.600 megavolt ampera, nije uspeo da zavrsi
odredene stanice koje su se odnosile na ,,Beograd 20 i ,,Vranje 4%, nije uspeo da
svojim rezultatima osnuje berzu elektricne energije i nije uspeo da uplati 196
miliona evra u budzet Republike Srbije. Znaci, najmodernije preduzece koje se



bavi prenosom elektricne energije u regionu je ,.Elektromreza Srbije“. Danas,
cetiri godine od kako su preduzece preuzeli predstavnici SNS, pokazali su da
odnos prema funkcionisanju javnih preduzeé¢a moze da se redefinise.

Ono sto na kraju treba re¢i kada su u pitanju javna preduzeca
uopste, kada smo imali prilike da ¢ujemo da su raspisani konkursi prvi put posle
mnogo godina, od onih kojih su pricali o profesionalizaciji menadzmenta i
direktora javnih preduzeéa, treba rec¢i da su po donoSenju novog Zakona o javnim
preduze¢ima, usvojenog u ovom parlamentu, od ove skupstinske vecéine —
raspisana 24 konkursa, preko 200 kandidata se javilo na ta 24 konkursa. To
pokazuje i jedan od demokratskih iskoraka koje je ova skupstinska vecina svojim
vrSenjem Vlasti ovde pokazala. Pokazala je i sustinu — da smo spremni da se
uhvatimo u kostac sa velikim problemima koji su nam ostavljeni do 2012.
godine, i u pogledu budzeta Republike Srbije ali i u pogledu funkcionisanja
javnih preduzecéa.

Ocito je reforma javnih preduze¢a o kojoj se toliko govorilo
zapoceta i ocito daje prve rezultate. To pokazuju ovi finansijski izvestaji a svako
ko Zeli da zaboravi da su 2014. godine bile poplave, nezabelezene u poslednjih
hiljadu godina, svako ko ne zeli da se suoci sa time da su klimatske promene
jedan od vaznih faktora funkcionisanja ne samo privrede jedne drzave, nego i
svih javnih preduzeca, kao i funkcionisanja budzeta ne samo Srbije, nego zemalja
regiona i EU — pokazuje da je maliciozan.

Svesni smo toga da klimatske promene jako uticu na funkcionisanje
ne samo energetskog sistema, nego uopste privrednog sistema u Srbiji. Zbog toga
je potrebno da, kada govorimo o zastiti zivotne sredine, uvek uzimamo u obzir
odredene klimatske promene koje nam nagovestavaju da moramo da idemo u
susret novim tehnologijama. Upravo je ovo jedan od nacina na koji ozbiljna,
odgovorna drzava, na krajnje transparentan nacin Zzeli da upravlja javnim
finansijama ali zeli da upravlja i funkcionisanjem energetskog sistema.

Ono sto zelim na kraju da kazem, kada je re¢ o ,Elektromrezi
Srbije*, je da prvi put u nasoj politickoj praksi, ali i u praksi funkcionisanja
javnog preduzeca, na celo ,,Elektromreze Srbije* dolazi jedna Zena. Sadasnji v.d.
direktor je gospoda Jelena Mateji¢. Ona je prva zena direktor republickog javnog
preduzeca, s obzirom da do sada zena nikada nije bila na funkciji direktora
republi¢kog javnog preduzeca. Stoga, zaista to moram da priznam, gospodin
Anti¢ u svom mandatu pokazuje jednu lakocu u saradnji i pokazuje da ¢e u
buducnosti ovakve promene donositi zaista dobre rezultate.

Na kraju krajeva, zZena je i finansijski direktor ,,Elektroprivrede
Srbije”, koja je javnosti prezentovala poslovanje EPS-a. To pokazuje da u
buducnosti taj dzender program, koji je i ministar Vujovi¢ usvojio u budzetu za
2016. i 2017. godinu, zaista daje odredene rezultate.

Mislim da je ova Vlada Srbije zadala velike zadatke i velike ciljeve
svakoj sledecoj Vladi. Mislim da ¢e biti jako tesko svakom slede¢em premijeru
da nadmasi rad premijera Vucica, ali bogami i ovih ministara, jer ovi egzaktni



podaci 0 poslovanju javnih preduzeca i realizacije budzeta pokazuju da se na
krajnje odgovoran i domacinski na¢in vodi budzet Srbije, da se na krajnje
odgovoran nacin vodi spoljna i unutrasnja politika Vlade Republike Srbije i
uopste Republike Srbije, kada govorimo o0 donoSenju zakona i parlamentu.

Tako da ¢u u danu za glasanje pozvati sve poslanike, ne samo
vladaju¢e koalicije ve¢ i stranke opozicije, da podrze ove zakonske predloge.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI (Porde Mili¢evié): Zahvaljujem.

Povreda Poslovnika, narodna poslanica Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Naravno, jednu od ove dve povrede na koje zelim da ukazem niste
ucinili vi nego predsednica Gojkovi¢, te vas molim da joj prenesete.

PREDSEDAVAJUCI: Samo mi recite koji ¢lan.

ALEKSANDRA JERKOV: CI. 100. i 109.

Clan 100. Predsednica se malo zanela i u nekoliko navrata se,
umesto da vodi sednicu, upustala u diskusije sa narodnim poslanicima na sta, u
skladu sa ¢lanom 100, nema pravo. Naime, ukoliko Zeli da polemiSe sa narodnim
poslanicima o svojim stavovima, da govori o tome Sta misli 0 ¢injenici da
Zvezdan Jovanovi¢ policajce naziva besnim psima i kadrira u policiji, sta misli o
nasim drugim zakonskim predlozima, koliku je ve¢inu SNS osvojila itd., sve to
moze da ¢ini onog momenta kada ostavi predsedavanje Skupstinom, sedne u
poslanicku klupu, javi se za re¢ i onda, kao ravnopravan sagovornik, ucestvuje u
debati sa svojim kolegama, a ne sa mesta predsednika Skupstine da drzi
predavanja, iskljucuje mikrofone, deli opomene, izmislja uvrede koje su joj
navodno upucene itd. To je jedna povreda.

Druga se odnosi na okolnosti pod kojima je koleginica Maja
Videnovi¢ dobila opomenu. Clan 109 je vrlo jasan u kojim situacijama se
opomena izri¢e narodnom poslaniku, pa se kaze — kada je prisSao govornici bez
dozvole, kada govori pre nego sto je trazio i dobio re¢, pored upozorenja govori 0
pitanjima koja nisu na dnevnom redu. Samo mi objasnite koje uslove je
koleginica Maja Videnovi¢ ispunila da bi dobila opomenu, ili je dobila opomenu,
kako se nama ¢ini, iskljucivo zato Sto je trazila da dobije pravo da ukaze na
povredu Poslovnika ili $to je iz Demokratske stranke.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodice Jerkov.

Smatram da nisam ucinio povredu Poslovnika. Kada je re¢ o
¢lanovima na koje ste ukazali, ne bih dodatno pojasnjavao obrazlozenja i mere
koje je izrekla predsednica Narodne skupstine Republike Srbije. Smatram da su
obrazlozenja u datom trenutku bila adekvatna i da su iSla u pravcu ocuvanja
dostojanstva Narodne skupstine Republike Srbije.

Da li Zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Da.)

Zahvaljujem.



Re¢ ima narodni poslanik Borde Vukadinovi¢. lzvolite.

PORDE VUKADINOVIC: Zahvaljujem.

Mi smo ovih dana imali priliku da, koliko smo mogli, razgovaramo
relativno konstruktivno. Moram priznati da su tu gospoda ministri, koliko god mi
bili na razli¢itim stranama, pokazala ve¢u dozu razumevanja i ozbiljnosti nego
neke, ne kazem sve, kolege iz vladaju¢ih redova koje kao da su zbunjene
konstruktivnom debatom i onda prosto traze priliku da zadevaju kavgu.
Priznajem, ima nas raznih i ne kazem da su sa ove strane poslanici uvek nevini,
ali da se vratimo na poentu.

Da, gospodine Vujovicu, bez obzira sto ste vi vrlo elokventni kada
objaSnjavate zaSto je dug, kredit ili neka pozajmica dobra stvar, ¢injenica je da
smo se mi zaduzili ili se zaduzujemo za ovih pet dana, koliko ste nam vi
gostovali u dva navrata, za 283 miliona evra. To je ¢injenica. Druga ¢injenica —
nimalo ne sumnjajuc¢i da ima pozitivnih pomaka u EPS-u, meni je potpuno
svejedno ko je zasluzan za te pomake kao i ko je kriv za to sto stanje u EPS-u
nije bolje — ¢injenica je da i sam predsednik Vlade, kao i nadlezni ministar, kazu
da stanje moze biti bolje i mi samo na toj liniji razgovaramo.

Kao i deo mojih kolega, i ja mislim da je deo tih razloga sto stanje
nije bolje ponasanje menadzmenta ili nekvalifikovanost menadzmenta na celu sa
v.d. generalnim direktorom, gospodinom Gréi¢em. Vi mozete, kolege, imati
drugacije misljenje i to je legitimno.

Pre nego Sto sam postao poslanik ostro sam se borio i zalagao
protiv prodaje ,,Telekoma®, naravno i EPS-a, i meni je u tom smislu jako drago
da ste vi ovde jasno i glasno, otklanjajuci jednu moju dilemu, pred javnoséu —
dakle ne preda mnom i poslanicima, pred javnos¢u rekli da se EPS ne pakuje za
prodaju i da ne postoji nikakva ideja da se prodaju niti EPS, niti ,,Elektromreze®.
To je vrlo vazno i to treba da se zna. Treba da se ¢uje i ja ¢u to pozdraviti, kao sto
sam se borio i protiv prodaje ,, Telekoma“.

Nisam se borio protiv prodaje ,,Telekoma“ zbog toga da bi
gospodin Milojevi¢ Zelja bio na ¢elu ¢erke firme ,,Telekoma“ na KiM, koja se
registruje po kosovskim zakonima. Naravno, ne samo gospodin Milojevi¢ nego i
razni drugi koji su na ¢elu vaznih javnih preduzeca za koja nisu kvalifikovani.
Dakle — da drzavno vlasnistvo, da drzavni interes, ali da ljudi budu koliko-toliko
kompetentni za tu delatnost.

Na kraju krajeva, meni je drago s§to smo culi od gospodina
Vujovic¢a da opada, da pada opsti i javni dug Srbije, ali isto tako ¢injenica koju
nismo c¢uli, da on pet godina raste. On je pet godina rastao, ili barem cetiri i po
godine, za mandata ove vlade. Rastao je u apsolutnom iznosu, stigao je na preko
24 milijarde evra, a rastao je i procentualno u odnosu na BDP. Vi ste rekli da
poslednjih mesec dana pada, radujem se i to ¢u pozdraviti ali ¢injenica je da pet
godina neprekidno raste.

PREDSEDAVAJUCI:  Zahvaljujem gospodine Vukadinoviéu.
Vreme je isteklo, tri minuta.



Gospodine Orli¢u, pravo na repliku? Dodatna dva minuta.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Hvala, gospodine predsedavajudi.

Nervoza, o€igledno, i to ozbiljna nervoza zavladala je danas na
onoj strani sale. Vidimo mi to i u ovoj raspravi na plenumu, videli smo to i na
konferencijama za stampu — kako se u nekim medijima pojavi ma i najmanja
Spekulacija da postoji moguénost da bude nekih izbora u ovoj zemlji. Odmah
panika. | to panika teske kategorije. Svi koji su bili veliki pobednici na izborima
ove godine, danas su posto-poto poceli da se reklamiraju u ovoj sali, istréavaju na
konferencije za medije i tamo objasnjavaju — ne, ne, samo ne, nikako izbori.
Zasto? Pa zato $to su tako veliki pobednici. Zato $to tako snazno trijumfuju i sad
se ovde reklamiraju, a sve vreme vidi im se u ocima ta predstava o velikom
trijumfu koji su proglasili i izgleda istom takvom, ako ne jo$ veé¢em, trijumfu koji
¢e sigurno doziveti na izborima, kad ih bude i ako ih bude.

Sta nam pri¢aju i ko nam pri¢a? Evo sad opet Kosovo i Metohija,
ali od strane koga? Sad pitam i predsedavajuceg i narodne poslanike i ljude Kkoji
ovo gledaju — da li od strane poslani¢ke grupe onog Vuka Jeremica, koji se tako
uspesno Kosovom i Metohijom bavio da je poklonio, bukvalno, misljenje
Medunarodnog suda pravde separatistima iz Pristine? Toliko im je lepo pomogao
da danas Fljora Citaku, to je ona samozvana ambasadorka te samozvane drzave
koju se nedavno gadali pokvarenim jajima, prica da je kruna njihove umisljene
nezavisnosti upravo to misljenje Medunarodnog suda pravde. Da li se ti brinu za
Kosovo i Metohiju? Ti se brinu?

Da li nam pominju Zvezdana Jovanovi¢a oni koji su sa njim bili
najbolji drugovi, koji su mu pozajmljivali fantomke i duge cevi i slali ga da hapsi
bivseg predsednika Republike, koji su sa njim organizovali proslave, zabave,
pravili dilove i drzavne poslove mu davali? Da li su to ti ljudi koji se danas
Srbijom bave i nad njom su strasno zabrinuti? Ne. Bi¢e da su zabrinuti samo nad
onih svojih 1%, 2% do 4% na izborima, a i to ¢e im uskoro biti previse. Hvala
lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Orlicu.

(Porde Vukadinovi¢: Replika.)

Gospodine Vukadinovicu, vi? Niste pomenuti u izlaganju.

Gospodin Orli¢ je pomenuo gospodina Vuka Jeremica.

Da li vi predstavljate gospodina Vuka Jeremi¢a? U tom svojstvu
ste...?

(Porde Vukadinovi¢: Ne, ali on misli da predstavljam.)

To ste vi shvatili da on misli, verovatno. Ne znam zasto ste...

(Porde Vukadinovié: Imam pravo.)

Nemate, zaista. Jako dobro znate da smo malocas napravili dogovor
da dobijete dodatno vreme da biste mogli da pojasnite, sada nemate osnov za
repliku, zaista. Niste nijednog trenutka direktno pomenuti.

Rec¢ ima predstavnik predlagaca, ministar Aleksandar Anti¢.



ALEKSANDAR ANTIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

U dogovoru sa gospodom Gojkovi¢, predsednicom Narodne
skupstine, kolega Vujovi¢ i ja se nismo javljali da reagujemo na svaku zavr$nu
re¢ ovlas¢enih predstavnika politickih stranaka, ve¢ i mi naSe pravo na zavr$nu
re¢ koristimo na kraju diskusije, tako da bih sada pokusao da dam neki komentar
I 0svrt na ovo sto je receno.

Pre svega bih se osvrnuo na ovo 0 ¢emu je gospoda Tomic
govorila, vezano za izbor gospode Mateji¢ za direktora JP ,Elektromreze
Srbije*. Zaista ne znam za podatak da je gospoda Mateji¢ prva dama direktor
javnog preduzeca. Ako je taj podatak ta¢an, onda je dobro sto se to desilo, srecan
sam $to je to u energetskoj kompaniji i nadam se da ¢e to biti samo prvi korak i
da ¢e vrlo brzo biti praksa i u ostalim sektorima.

Imam tu privilegiju da u mom radnom okruzenju ima mnogo dama,
pocev od predsednice i zamenika predsednika nadleznog odbora, gospode
Petrovi¢ 1 gospode Tomi¢, preko drzavnog sekretara i pomoc¢nika u mom
ministarstvu, direktora javnog preduzeéa, izvr$nih direktora javnih preduzeca,
tako da je to u sektoru energetike normalna i, verujem, jako dobra stvar.

Hteo bih da se zahvalim gospodinu Baueru, gospodi Tomi¢ i mojoj
koleginici dragoj gospodi Paunovi¢ na komentarima u vezi sa zakonima koji su
danas na dnevnom redu, gospodinu Baueru na vrlo ozbiljnoj, temeljnoj analizi
Citavog sistema ,,Transbalkanski koridor< i visokom stepenu, ipak strucnog,
profesionalnog razumevanja citave problematike — na zaista izuzetnoj analizi
koju smo danas ovde culi. Tome bih samo dodao da je ovo prva faza
,» Transhalkanskog koridora®, treba polako da razmisljamo i o drugoj fazi.

Druga faza je koridor koji bi isao iz jugoisto¢nog dela, iz Turske, i
taj pravac proizvodnje energije i transport te energije prema centralnoj i zapadnoj
Evropi, koji bi se opet ukrstio kroz Srbiju na 400kv nivou i to je, ponavljam,
pored ove faze zaista ozbiljna Sansa za Srbiju da postane tranzitna zemlja za
najvecu koli¢inu energije koja ¢e i¢i iz delova gde se proizvodi po nizim cenama,
u one delove Evrope gde ima svoje trziSte i gde se moze prodati po visim
cenama.

Srbija ima dobar polozaj u tom delu, Srbija je u tom delu i u ovom
delu Evrope, i sa stanovista prenosa je kontrolna oblast i blok koji, da kazem,
balansira i druge zemlje. Mi ¢emo taj polozaj, nadam se, kvalitetno iskoristiti u
buducnosti. Gospoda Paunovi¢ je dala jedan ekoloski osvrt na ove projekte i taj
segment za nas i jeste jedan od klju¢nih, upravo smo time vodeni, te smo
projekte kandidovali i pred medunarodnim institucijama.

Hteo bih da podsetim da je ,, Transbalkanski koridor projekat koji
je podrzan od WB6 formata saradnje na Zapadnom Balkanu, da je to projekat
prepoznat i od EU kao projekat najviseg prioriteta.

Naravno, gospoda Tomi¢, jedan Sirok aspekt svih ovih pitanja
vezanih i za EPS i za EMS.



Vezano za odredena pitanja koja su postavile kolege iz ostalih
poslanickih klubova, gospodin Purisi¢ je pitao za japanski kredit, odnosno onaj
projekat koji radimo sa Dzaikom vezano za odsumporavanje u TENT A. Taj
projekat, iako je bio suocen sa velikim brojem problema i izazova, privodi se
kraju. Mi smo sada u fazi zavrSetka tehnicke evaluacije ponuda koje su
dostavljene, nakon cega ide otvaranje finansijskog dela ponude i mislim da ¢e se
u septembru to privesti kraju i da ¢emo imati taj ugovor spreman za potpisivanje.
Tako da se privodi kraju jedan veliki projekat koji je, ponavljam, poc¢eo da se
radi jos 2011. godine i definitivno ¢e imati ugovor izvodaca radova do kraja ove
godine.

Vise puta sam komentarisao kupovinu akcija Elektroprenosa Crne
Gore, ¢ime je preduzece Elektromreze Srbije postalo suvlasnik 10% akcija.
Ponavljam, mi na dnevnom nivou ne pratimo stanje vrednosti akcija i berzu u
Crnoj Gori, koja je i poprili¢no plitka i ne znam koliko je referentno posmatrati
vrednost tih akcija i nekakve njihove promene u tako kratkom vremenskom
intervalu. Za mene je tu klju¢no pitanje strateske prirode i smatram, a svi Smo
ovde politicki misleéi ljudi, da je to dobar strateski projekat uzimajuci u obzir sve
0vo 0 ¢emu smo pricali — ,, Transbalkanski koridor i izgradnju kabla, definitivno
znacajnije mesto i ulogu koju ¢e elektroprivreda Crne Gore imati u realizaciji tog
projekta.

Protekla dva dana sam imao vrlo ozbiljnu raspravu sa kolegom
Ciriéem u vezi sa proizvodnjom energije i razlozima pada proizvodnje u prvom
kvartalu, posmatrano u odnosu na isti period prosle godine. Ponavljam, nismo
zadovoljni zbog toga pada, tako da niko to ne pravda niti brani — samo
analiziramo i objasnjavamo. U potpunosti razumemo svaki od razloga zbog kojih
je doslo do tog pada u prvom kvartalu 2017. godine a razlozi su upravo oni o
kojima smo govorili. Dakle, izuzetno losa hidrologija.

Ponavljam, od pocetka godine do danasnjeg dana proizvodnja u
hidro sektoru je 87%, odnosno za 13% manja od proizvodnje u hidro sektoru
prosle godine. Imamo iste dostupne kapacitete, svi sem jednog na Perdapu, ali
nama taj posao sa Rusima, sa ,,Silovije masini“, rehabilitacija Perdapa traje
godinama i mi tamo jednu po jednu turbinu radimo. Znaci, isti broj objekata i isti
kapacitet je na raspolaganju prosle i ove godine ali 13% je manja proizvodnja,
Sto je posledica lose hidrologije. Rekao sam tokom danas$nje rasprave podatak za
koji verujem da svi razumeju — prosle godine u januaru proto¢ne hidroelektrane
678 GWh, ove godine 445 GWh.

To je smanjenje od 34%, isklju¢ivo kao posledica zaledenog
Dunava. Ako neki nisu bili u tom periodu u Srbiji pa se ne se¢aju, a nije bilo
davno — svi koji smo u sali smo bili i se¢amo se toga vrlo dobro. Dakle, taj
problem sa hidrologijom nam se transponovao i u ostale mesece i to je jedan
razlog.

Drugi razlog lezi u ¢injenici da smo tokom januara imali veéi broj
izuzetno hladnih dana gde dnevne temperature nisu prelazile minus deset, a noc¢i



iSle na minus dvadeset, kada smo zbog bezbednosti i zbog tehnologije sistema
rada morali svaki vagon koji je vozio ugalj iz Kolubare u TENT da odledimo pre
nego sto ¢emo da ga istovarimo. To je duplo smanjilo proto¢nost te pruge.
Umesto da dnevno vozimo tih dana 100.000 tona uglja, mi smo vozili pedesetak
hiljada tona uglja.

Defakto nas je to dovelo u poziciju da moramo da skidamo sa
deponija, ali je nemoguce tu kontinuiranu proizvodnju u potpunosti nadomestiti
skidanjem sa deponija. Tako da smo em imali malu proizvodnju, em smo morali
da skinemo sa deponija. To sada vra¢amo. Dosta dobro vracamo i do pocetka
slede¢e zimske sezone tu deponiju ¢emo oporaviti.

Tre¢i razlog je ono o ¢emu smo govorili vise jue nego danas, a
vezano je za nestabilnost, odnosno kliziste koje se pojavilo na polju D koje kao
takvo treba da nam da polovinu proizvodnje uglja vece kalorijske vrednosti ¢ak i
od Tamnave — Zapadno polje. Znaci imali smo to kliziste krajem februara, u
frontu od 2,6 km, tako da od kraja februara do 12. aprila nismo imali punu
proizvodnju uglja na Kolubari, polju D. Sta vise, moram da kazem da je to bila
simboli¢na proizvodnja. Tek smo 12. aprila izasli, ¢ini mi se, na 20 do 25 hiljada
tona, a pre toga smo radili pet do deset hiljada tona dnevno, $to je ozbiljno
poremetilo bilanse.

Mi to sada pokusavamo da vratimo. Ozbiljne su aktivnosti i u EPS-
u i u Kolubari kako bi se to vratilo. Nije lako vratiti toliki pad, to je ozbiljna
koli¢ina i uglja i kilovata koje treba nadoknaditi. Naprosto, to nije lako. Kada je
ugalj u pitanju, ide nam bolje. Kada je u pitanju elektri¢na energija ide nam
slabije zato $to jos uvek imamo loSiju hidrologiju. Ostvarenje u maju, sa
danasnjim danom, u hidro sektoru nam je 94%, znaci 6% manje nego prosle
godine. Ne vredi, to ne zavisi od nas. Pokusavamo ono $to zavisi od nas, a to je
ugalj i da kroz rad termo sektora nadoknadimo. Vodi¢emo potpuno transparentnu
politiku u odnosu na parlament i javnost. Nema tajni, sa svim tim podacima cete
biti blagovremeno upoznati.

Kolega Obradovi¢, uz respekt prema njemu i gospodinu Ciriéu $to
su ostali ovde i sacekali, naravno i Vukadinovicu, za razliku od nekih koji su
govorili pa otisli pa sada ne znam ni da li da im odgovaram, ali duzan sam jedan
odgovor. Moramo da budemo korektni i ja to uvek pokusavam da budem.

Postavili ste jedno pitanje vezano za EMS, koje je po svom modelu
funkcionisanja, po na¢inu na koji su uspostavili poslovne i proizvodne cikluse,
¢ini mi se jedno od nasih najboljih javnih preduzeca, definitivno. Ne¢u da kazem
da je najbolje zato sto je u mom sektoru, ali tu je negde. Pitali ste zasto gospodin
Petrovi¢ nije ostao direktor.

Gospodin Nikola Petrovi¢ je cetiri godine bio direktor tog javnog
preduzeca U to vreme, sada je to a.d., zatvoreno, vlasnistvo Republike Srbije
100%. On je cetiri godine bio direktor i apsolutno sam uveren da je taj posao
radio jako dobro i da je preduzece iz tog razloga upravo i doslo na taj nivo da
mozemo da kazemo da je po mom misljenju jedno od najboljih u Srbiji.



Gospodinu Petroviéu je istekao mandat. Cetiri godine je bio
direktor, istekao je mandat, njegova li¢na odluka je bila da ne Zeli da konkurise i
da produzi svoj ostanak tamo. To je neSto Sto je u Srbiji mozda malo ¢udno.
Ovde retko kada ljudi kazu — radio sam svoj posao cetiri godine i sada hoc¢u da se
bavim nec¢im drugim. On je sada potpredsednik Privredne komore i svoju
profesionalnu Kkarijeru ostvaruje na neki drugi nacin. Mislim da to treba
postovati. Nema tu nikakve price koja bi mogla da se otvori na na¢in da vi pitate
zaSto nije direktor. Nije sopstvenom odlukom i mislim da to svi treba da postuju.

Pitali ste me da li oseCam odgovornost za 75 godina koliko su
socijalisti i komunisti na vlasti. Da vam kazem, ja sam ponosan na sve tradicije i
na sve ono sto je politi¢ka istorija i geneza SPS i te levicarske ideje u Srbiji.
Ponosan sam i na ono sto je uradeno u energetskom sektoru za svo to vreme.
Moram da kazem da su svi energetski objekti koje mi danas posedujemo
izgradeni upravo u vreme kada je SPS, ili nasi prethodnici, bio na vlasti. U ovom
vremenu, kada su ideologije koje su vama mozda blize, pre toga ili u
meduvremenu bile na vlasti — u energetici nista nije izgradeno, tako da je to jedna
ocena bez dileme.

Ima jedno pitanje koje me je poprilicno zaintrigiralo, blago
nerazumevanje onoga Sta mi se kao pitanje postavlja me brine. | gospodin
Obradovi¢ i gospodin Radulovi¢ su me pitali da li mozemo danas ovde da
odgovorimo da ¢e srpske firme i maltene koje firme ¢e raditi na ovim projektima
vezano za otpepeljivanje i ,,Transbalkanski koridor<. Ljudi, to pitanje je zaista
vrlo kontroverzno. Mi se nalazimo u fazi kada smo taj projekat kandidovali pred
KfW za dobijanje zajma, u fazi izrade finalne projektne dokumentacije kojoj
prethodi tender. Pa sta vi mene pitate sada, gospodo draga? Da li mi pre tendera
znamo Ko ¢e taj posao da radi? Ne razumem pitanje a nadam se i da vase pitanje
nije bilo ozbiljno. Jer, da je bilo ozbiljno, dovelo bi do pitanja da li ¢e tu biti
tendera? Mi ¢emo bez dileme ponuditi apsolutno otvorenu utakmicu, fer uslove
¢e imati sve kompanije i na tom tenderu ¢e sigurno mo¢i da ucestvuju domace
kompanije. Ne¢emo dozvoliti niti napraviti takve uslove kojima se diskvalifikuje
domace znanje i domaca industrija.

U prilog tome moram da potcrtam jedan podatak koji verujem da
znate, ali sira javnost treba da zna. Ova Vlada insistira i postavlja ozbiljne uslove
svim stranim kompanijama koje po medudrzavnim Sporazumima rade neke
projekte, a vezano za uces¢e domace industrije u realizaciji tih projekata. Srpske
firme rade poslove u iznosu od pedesetak posto i na izgradnji puteva i na
izgradnji energetskih objekata, upravo zato sto mi na tome insistiramo. Valjda je
potpuno jasno da se Vlada, koja se bori za rast BDP-a i sopstvenu privredu i
ekonomski razvoj Srbije, bori za to da srpske kompanije rade na tim projektima.
Moram da kazem da su to borbe na dnevnom nivou. Moram da kazem i da smo
vrlo uspesni u tome. Apsolutno sam uveren da ¢emo obezbediti da nasa industrija
raste na razvoju ovih projekata.



Konacno, kolege iz SNS su to pitanje nekoliko puta potcrtale —
gospodin Radulovi¢ ima problem da prizna istinu da EPS posluje sa dobicima.
Elektroprivreda Srbije, kao i sve ostale energetske kompanije, je 2015. i 2016.
godine radila pozitivno. Ponavljam, 2015. EPS je imala EBIDU 46 milijardi
dinara ili 275 miliona evra, 2016. vise od 47 milijardi dinara ili vise od 280
miliona evra. To su jako dobri rezultati i ja se nadam da ¢emo taj trend nastaviti.
To $to u nedostatku argumenata gospodin Radulovi¢ izvla¢i kao adut iz rukova
2014. godinu zaista nije korektno, zato Sto se valjda svi u ovoj sali, kao i cela
Srbija, se¢aju kroz kakvu je katastrofu energetski sektor prosao za vreme
poplava, pre svega usled cinjenice da nam je Kolubara napunila i Tamnavu
Zapadno polje i Istoéno polje, napravila najveée vestacko jezero koje smo sa
teSkom mukom iskopali.

Jo$ jedanput hvala svima na veoma konstruktivnim diskusijama i
pozivam Skupstinu da u danu za glasanje podrzi sve ove zakonske projekte, a ja
posebno akcentiram ove koji su vazni za energetski sektor. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre Antiéu.

Re¢ ima ministar dr Dusan Vujovic.

DUSAN VUJOVIC: Hvala lepo.

Dosta smo ve¢ vremena potrosili razgovaraju¢i 0 ovim predlozima.
Dozvolite na pocetku da kazem da smo, ako uporedim raspravu 0 ovom setu
zakona i garancija, dobili mnogo kvalitetniju raspravu i kvalitetnije predloge koji
uticu 1 na naSe razmiSljanje i na buduée aktivnosti. Prema tome, vrlo sam
zahvalan svim poslanicima koji su ulozili trud da razumeju o ¢emu se radi i vrlo
kvalitetno doprineli razmisljanju na ove teme.

Drugo, mislim da smo potvrdili da znamo sta nam je ¢initi u buduce
I da je bolje da imamo vise i potpunije informacije o ovakvim dokumentima. Mi
smo danas ostali u okvirima onoga sto pise u zakonu, ali mislim da moZemo sebi
ubuduce da podignemo lestvicu i obezbedimo visi standard informisanja. Mogu
da vam kazem da mi imamo u prate¢im dokumentima kompletnu strukturu
troskova. Od 56,8 miliona koliko iznosi ovaj projekt 45 se finansira iz kredita
KfW, a 20%, tj. 11,8 miliona se finansira iz sredstava EPS-a. U slucaju EMS-a,
pored 15 miliona koji se dobijaju iz kredita, KfW obezbeduje jos i grant od 6,8
miliona. Prema tome, tu su relativno jos povoljniji uslovi.

Nema nikakve tajne, oprema je 27 miliona, osiguranje i transport
jedan milion, instalacije sedam miliona, inZenjerski radovi 7,4, takozvani civil
works gradevinski radovi 9,7 miliona, konsultantske usluge koje su pominjane
viSe puta 2,5 miliona, u ve¢em projektu i jedan milion u ovom manjem projektu,
pri cemu je jedan milion iz granta. Znaci, ovde sa 2,5 miliona, to je otprilike 6%
vrednosti kredita, manje od 6% vrednosti kredita. Sve ¢e biti radeno po naSim
pravilima javnih nabavki. Kada neko kaze postuju se pravila, to se pise tako, to je
templejt — piSe se po pravilima onoga ko daje kredit, a u stvari oni postuju tzv.
opsta pravila EU. Onog momenta kada uznapredujemo u pregovorima Glave 5 o
javnim nabavkama i kada mi ispunimo te uslove, onda ¢e oni re¢i njihova pravila



koja su jednaka nasim domacim pravilima. Prema tome, to je motivacija za sve
nas, ukljucujuci parlament koji ima pravo uvida u kvalitet javnih nabavki, da to
postignemo i da to ostvarimo.

Istovremeno, pozdravljam mnoge kritike, implicitne kritike za to
Sto nemamo najbolji sistem i ne prolazimo najbolje u tom sistemu javnih
nabavki, ali to su pravili ljudi koji imaju svoje interese. Na nama je da se
prilagodimo, da se opremimo od faze ideja projekata do faze planiranja
realizacije projekata, da budemo konkurentni. Kazem vam, ova zemlja je imala
kvalitetniju i pripremu projekata i izvodenja projekata pre 20 i 30 godina i
moramo da se potrudimo da to vratimo. Ne moze se bez toga konkurisati na
stranim trzistima, a vidite da ne moze ni na nasSem.

Prema tome, mi smo to mogli i mi ¢emo to moc¢i ponovo. Samo
dajte da ulazemo sistematski u to. Prema tome, umesto da se zalimo i da
pokusamo da izbacujemo druge, bilo bi dobro da ulozimo pare u nesto $to bih ja
nazvao sredstva za pripremu kredita i da time finansiramo i nase institute i nas
kapacitet da budemo ravnopravni. Ne mozemo preko noé¢i to da uradimo, ali
mozemo da pokusamo.

Staje suStina ovih kredita? Zaduzili smo se, ali ne 282 miliona, 182
miliona su slobodne pare po izuzetno povoljnim uslovima kojima ¢emo sigurno
refinansirati ako ne budemo malo promenili nivo fiskalne likvidnosti. Znadi,
nema razloga da to ne upotrebimo da vratimo najnepovoljnije kredite i to nece
biti povecanje zaduzenja. Od 100 miliona, 100 miliona ¢e biti novo zaduzenje, 45
plus 15, plus 40. Znaci, 60 plus 40 je 100. U prethodnoj raspravi smo govorili 0
ovom kreditu od 40 miliona koji Evropska investiciona banka finansira za
zatvore. Mi smo resili da su to jako povoljni uslovi za nesto Sto je opravdano
potrebno. Time ispunjavamo i standarde za one Koji izdrzavaju kazne i
ispunjavamo svoju obavezu a istovremeno koristimo sredstva koja su izuzetno
povoljna.

Evropska investiciona banka spada u red banaka sa najnizim
kamatnim stopama i najbolje uslove ima. Oni nemaju razvijen kapacitet ocene
projekata, ali su jako konkurentni u stopama koje nude. Kao sto sam rekao, KfW
je razvojna banka i ona je pre svega orijentisana, sem projekata u Nemackoj, na
podrzavanje projekata koji se uklapaju u njihov koncept podrzavanja rashoda.
Ovde konkretno, jedan projekt je usmeren na to da se ostvare ekoloski standardi i
obezbedi gradevinski materijal, pa samim tim i da se obezbedi finansijska
rentabilnost projekta.

Drugi projekt je wusmeren na podizanje kapaciteta mreze,
istovremeno tranzitne sposobnosti mreze, koja takode ispunjava i taj aspekt
efikasnosti, tj. povracaja sredstava. Mislim da tu nema dileme, da su ti efekti
mnogo vec¢i od ovih prosecnih efekata. Dilema oko toga 0,8%, plus 0,75%
takozvani front and fee koje sve banke napla¢uju, neko naplacuje u apsolutnom
iznosu, preracunato na ovaj kredit od 45 miliona 0,75%, 1% bi bio 450 hiljada,
je I' tako, na 45 miliona. Znaci, da je sto miliona bio bi jedan milion, na 45



miliona 450 hiljada, 0,75% podelite to sa % — znaci ispod 400 hiljada. Znadi,
ispod 400 hiljada kostaju svi njihovi troskovi, ocene, administriranje tog zajma...
Takva su pravila.

Prvog dana placate 0,25% na 45 miliona, pa onda na onu svotu koju
niste iskoristili. Ako sve iskoristite prvog dana, $to je teorijski nemoguce, necete
placati opste interkalarne kamate. Znaci, kada biste imali spreman projekat ,,kljuc¢
u ruke“, samo finansirate, vi finansirate sve, povucete kredit — interkalarna
kamata bila bi 0,25%, ali ne biste nista platili, i to svi tako imaju. Ne znam ni
jednu banku koja to nema. Jer, neko mora da pokrije razliku izmedu likvidnih
sredstava koja stoje na racunu po videnju i ¢ekaju da budu povucena, i plasiranih
sredstava. To je Sto se tice ovog duga. Znaci, 182 miliona se refinansira, i naraste
dug, 100 milina ¢e narasti kada povucemo sredstva, ne pre toga.

Ukupan dug pada. Dugo smo se borili, dugo smo imali situaciju da
se po inerciji, kao autobus — kada pritisnete ko¢nicu on nastavi da ide jos 100
metara pre nego S$to uspori, pa mozete da zaokrenete. Prema tome, sada
zaustavljamo rast duga. Sada dug pocinje da se smanjuje — sa 24,8 milijardi 31.
decembra, na 24,5 milijardi 31. marta, na 24,15 30. aprila, i poslednja
informacija koja ¢e biti objavljena za dan dva, to je 23,9 milijardi 18. maja.

Ne hvalimo se, ali to je tesko steCeno zaustavljanje jedne veli¢ine
koja je kriti¢na i jako dobro znate da ona zavisi i od toga koliki je BDP i koliki je
nivo duga. Za nas je jako vazno da krenemo u pravcu Mastrihta. Kada ¢emo ga
dosti¢i je manje vazno, vazno je da se svake godine postepeno tome
priblizavamo. Napominjem, dug moze da bude dobar drug ako se pazljivo planira
koriSc¢enje sredstava, ako se ne ide u pozajmljivanje kada nema rezona.

U ova dva projekta ¢ini mi se da ima rezona — kod zatvora je bilo
socijalno i drustveno opravdano, ovde je ekoloski opravdano, a opravdano je i sa
stanovista kapaciteta EMS-a, koje je inace jedno od najefikasnijih preduzecéa u
Srbiji — ostvaruje dobit i vrsi nezamenjivu regionalnu uslugu, obezbedujuci Srbiji
integraciju u sire energetske mreze.

Dve garancije dakle produzavaju te projekte, dva zakona
dozvoljavaju mogucnost da se bolje upravlja deviznim sredstvima Agencije za
osiguranje depozita. Vidim da me pogresno tumace, ja sam citirao sta pise ovde u
zakonu, a danas me na konferenciji za stampu koriguju, kazu da Narodna banka
nema. Samo to je napisano, Narodna banka poslednjih godina nije koristila
devizne hartije, ali je ovde stavljeno da u principu moze i to da se koristi kada
bude bilo potrebno. Prema tome, ova Agencija ima i u dinarima nesto sredstava,
nije mi bila namera da izmisljam za Narodnu banku nego sam citirao nesto $to
smo zajedno pisali sa kolegama iz Narodne banke. Prema tome, ovaj predlog
teksta zakona smo pisali zajedno i ja sam citirao ono sto pise u tekstu, tako da se
ostavlja mogucnost da ako Narodna banka to bude koristila, moze da se koristi
posto nema razlike u stepenu kvaliteta hartija koje izdaje drzava, izdaje Narodna
banka, posto konsolidovani bilans javnog sektora ukljucuje i Narodnu banku i
0ono Sto Se zove drzava U uzem smislu.



Sada da objasnim ovu stvar oko rizika i osnovni rezon iza ovog.
Znaci, u ovom slucaju u kojem Agencija za osiguranje depozita nije dosla do
nule i nije trazila od drzave da pozajmi sredstva dva zajma, jedan koji je isplacen
a drugi koji je ostao u formi rezerve, ne bismo ovo ni predlagali. Mi bismo rekli
Agenciji — vi uzimate od svake banke, ne znam koliko, 0,15% na 15 milijardi, 80
miliona godisnje, i oni bi to punili, odrzavali na potrebnom nivou, ne bismo se
apsolutno mesali u to. Medutim, dogodilo se ono sto se dogodilo i mi smo, da
bismo opravdali oc¢ekivanja StediSa osiguranja koje se nudi StediSama, sve to
uradili i doveli Fond za osiguranje depozita do nule. Fond na nivou nule ne nudi
nikome uveravanja da je siguran da ulaze u banke.

Da se ne bi pravilo negativno oc¢ekivanje, mi smo jednostavno bili u
situaciji da pokusamo da obezbedimo sistemsku intervenciju kojom to vracamo u
normalu, vra¢amo funkcionisanje. Dogovor je da ova dva kredita tu stoje dok se
doprinosima komercijalnih banaka Fond ne vrati na potreban nivo, a onda ¢e se
drzava postepeno povudi.

Logika je slede¢a — posto smo 145 miliona evra uzeli kao dug, bez
naknade dali agenciji i rekli, vi ¢ete vratiti jer na nama je kompletna garancija, na
nama je kompletan rizik. Onda kazemo, zaSto bismo sem tog troska koji veé
imamo tome dodavali jos trosak negativnih kamata. Posto se rizik ne povecava,
ni dug, ni rizik. Mi kazemo, samo ta sredstva vratite u te hartije. Posto se radi o
marginalnoj velic¢ini to je jedan posto duga. Manje od jedan posto duga, to je
manje, to je jedan i po posto deviznih rezervi i manje od jedan posto duga. To
nece uticati ni na emisiju novih hartija ni na situaciju na trzistu. To je toliko malo
da se nece ni primetiti. To se jednom emisijom moze pokupiti na trzistu.

Rekli smo da nema rezona da Agencija u svom godi$njem izvestaju
kaze — mi od drzave dobijamo pomo¢ i pogledajte koliko nas pomo¢ kosta; em
placamo kamatu, em pla¢amo otplatu kredita, em placamo negativnu kamatu. Pa
smo rekli — dajte da pokusamo makar u tom delu da pomognemo da to logi¢no
izgleda.

Mi smo spremni da kroz diskusiju, amandmanima, prihvatimo da se
sredstva ogranice. Ja ozbiljno prihvatam te sugestije. Neke kolege su u
diskusijama rekle, da li time povezujemo rizik. Ja prinvatam te kritike i kazem —
mozda povecavamo rizik ako idemo preko ove svote. Pa, mozemo da ograni¢imo
iznos do te svote ili da ograni¢imo na jednu cetvrtinu rezervi Agencije i da
kazemo — nemojte vise od toga. U redu je da ne placamo negativnu kamatu na
onaj deo koji je drzava ve¢ dala, a ovim drugim neka Agencija sama upravlja.

Uzgred, ovaj parlament je odobrio zakone za Fond za osiguranje
depozita. Agenciji je pre godinu i po dana dat mnogo ve¢i stepen samostalnosti i
kvalitetnije, transparentnije upravljanje. Prema tome, njima prepustamo da
upravljaju. Ovo samo dozvoljava moguc¢nost da se obrate drzavi i da kazu, molim
vas, zeleli bismo zbog toga i toga, a mi zadrzavamo pravo da kazemo — izvinite
molim vas, kamatne stope jesu negativne ali toliko malo, nemojte, molim vas, da
kvarite celu stvar zbog neke minimalne svote. Ova svota od pola miliona gubitka



¢ini mi se dovoljno velikom da kazemo, u principu mozete. Znaci, vrlo jedan
realan, realistian pristup tome.

To sam sve vec¢ rekao, rekao sam ovo za likvidnost... prema tome,
oni sem ovoga imaju sto miliona nepovucenih, bilo je dvesta ali se spremaju ili
su ve¢ otkazali sto, jer po njihovim ra¢unicama ne treba im vise od sto miliona u
rezervi. Znaci, oni imaju sto miliona liniju IBRD Evropske banke, koju mogu da
povuku u svakom trenutku. E, tu placaju interkalarnu kamatu. Znadci, tu placaju
interkalarnu kamatu da bi ta sredstva bila na raspolaganju, a pla¢aée pravu
kamatu jedino ako budu povukli ta sredstva.

Konac¢no, upravljanje javnim dugom je slozena stvar. Imate hartije
od vrednosti, imate kredite, komercijalne kredite, projektne kredite, kredite za
podrsku budzetu, imate garancije. Dakle, to je upravljanje jednim slozenim
sistemom koji ima razli¢ite ro¢nosti i gotovo je nemoguce da u svakoj transakciji
mozete da pravdate sve — i malu sliku, i detalje, i krupnu sliku.

Ono sto je bitno, to je da se globalni parametri poboljsavaju. Ako
mozemo da vam damo detaljne izvestaje. Svaka ro¢nost ima nize kamatne stope
svake godine, od 2012. godine do danas. Znaci, svake godine ro¢nost se Smanjuje
Sto znaci da se mi jeftinije zaduzujemo u svakoj roc¢nosti poslednjih pet godina.
Svake godine je bolje. Neke godine je znacajno poboljsanje, neke godine malo
manje poboljsanje.

Druga vazna stvar — na pocetku nismo imali ro¢nosti od 10 godina,
znaci niko nije Zeleo da razmatra neke instrumente, pogotovo ne u dinarima za 10
godina, smatrali su da smo suviSe rizicno okruzenje da bi uopste neko
razgovarao. Danas imamo ro¢nost. Ona jeste skupa, ali postoji. U dinarima su
kamate danas za 5% poena, ne 5%, nego za 5% takozvanih pet stotina baznih
poena niza nego Sto je bila, 1 isto tako u devizama. Jeste, mi smo skuplji od
drugih.

Nama su sada ti spredovi od 200 do 300 bazi¢nih poena, a bili su
Sesto. Znaci, bili su dva i po puta visi, i mi danas placéamo mnogo manju premiju.
Neko je danas to citirao, ja vas razumem — na svetskom finansijskom trzistu
nema ravnopravnosti. Ono daje najbolji tretman onima koji najvise imaju a
najvece penale za one koji najmanje imaju. Ali mi smo izasli iz te najgore tacke i
svakog dana, svake godine poboljsavamo Svoj status.

Danas smo se primakli zemljama koje su bile bolje, to je jako
vazno. Kada smo mi bili na 600, a nekada su zajmovi bili na 400, sada smo
zajedno na 250 baznih poena. Znaci da smo uhvatili korak sa tim zemljama, da ih
ne imenujem, i to je jako dobro jer smo u istoj poziciji u toj utakmici. Konaéno,
nesto Sto se tice buducnosti. Radimo ovo, imamo rezultate. Da li smo zadovoljni?
Delimi¢no jesmo, ali su nam ambicije mnogo vec¢e. Nama je cilj da imamo bolje
profile, ne kazem da nasa firma ima idealne uslove ali su danas mnogo bolji nego
pre pet godina.

Cilj nam je da budemo potpuno ravnopravni. Imamo li Razvojnu
banku? Imamo pokusaje koji su propali. Zelimo da iz toga ne$to naudimo i



napravimo Razvojnu banku na koju ¢emo biti ponosni. Evo, kazem vam, kada
smo pregovarali ove kredite, vrlo povoljne, UAE su nam dali kredite po 2%
fiksno. Mi dobijamo 0,7% od Svetske banke varijabilno, ali oni imaju ,.tripl
rejting” koji na nas prenose. Ovde smo dobili nezavisno, mi kao Srbija dobili
smo ,.tripl rejting* bez uslovljavanja.

Da imamo Razvojnu banku u koju svi veruju... Pa dobili smo jo$
dve milijarde od nekih donatora koji bi nam verovali da mozemo na pravi nacin
da investiramo. Prema tome, para ¢e biti, ako mozemo da ponudimo dobar
standard i u pripremi projekata i u oceni projekata i u transparentnom sistemu.
Nisam ja protiv vasih Zelja, ali vam kazem da to nece i¢i direktno. Ne mozete Vi
njima da kazete — dajte nam svoje pare, mi ¢emo vam poslati izvestaj. Nego
morate da ih ubedite da je to pravi nac¢in da ostvare rezultate.

Ve¢ sam im rekao, Svetska banka Srbiji daje pet puta vise sredstava
zato Sto sada znaju da mi ostvarujemo ono sto kazemo da ¢emo uraditi.

| jedna anegdota za kraj. Kada sam dosao u Svetsku banku i pitao
takve stvari, kao mladi ekonomista 1979. godine, jedan kolega mi je rekao —
zapamtite jednu stvar, zlatno pravilo je da oni koji imaju zlato prave pravila.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre Vujoviéu.

Dame i gospodo narodni poslanici, zakljucujem zajednicki nacelni i
jedinstveni pretres o predlozima akata iz t. 1-6 dnevnog reda.

Ne mozete dva puta, iskoristili ste pravo iz ¢lana 96, a upravo sam
zakljucio zajednicki jedinstveni i nacelni pretres o predlozima akata iz tacaka od
1. do 6. dnevnog reda.

Sa radom nastavljamo u ponedeljak, 22. maja u 10.00 ¢asova.

Zahvaljujem.

(Sednica je prekinuta u 18.50 ¢asova.)



	Šta to znači?  Odgovorno plasiranje ovih sredstava, a vidimo da se radi o veoma značajnoj strukturi – devizna struktura je negde na nivou od 80% koliko sam ja video, i to jeste vrlo odgovoran posao i odgovorno pitanje – na koji način očuvati taj kvali...
	Još jednom pozivam sve da govoreći o ovim zakonima – koji deluju nedovoljno važno jer se, zaboga, zadužujemo samo 60 miliona u odnosu na 25 milijardi javnog duga, ili ćete vi reći 24 ali zvanični podatak govori da je to skoro 25 milijardi – tačnije, 2...

